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PRESENTACION



Constituye un gran honor presentar este segundo nimero
de Cuadernos de Historia de Valdetorres de Jarama en calidad
de Cronista Oficial de esta villa. Tengo muchas razones para
afirmarlo. La primera es que este nombramiento es un reco-
nocimiento a la gran labor que desarrolla el equipo del archivo
desde més de cinco afios, por lo cual es un honor para todos
los que lo componemos. La segunda es que, sin esta labor pre-
via, tan larga, callada y dura, ocasiones, de inventariado y ca-
talogacion del archivo, no seria posible la etapa presente de
explotacidn de la documentacion existente. Fruto de ella es este
segundo nimero de la revista.

Ahora es posible utilizar ese acerbo documental tan im-
portante para ir sacando a la luz la historia de Valdetorrres. Es
la tarea en que estamos empefiados y decididos a hacerlo por
sus pasos a través de la revista Cuadernos. Sabemos que encie-
rra muchas dificultades, porque son muchos los problemas que
tendremos que resolver. Lo mismo que sucede con nuestro
blog ahvj.blogpost, en el que regularmente siguen apareciendo
apuntes, articulos, notas, en un filén interminable, debe ocurir
aun nivel superior hasta que consigamos reconstruir la historia
de la villa. La realidad es que hoy, después de los cinco afios
que llevamos trabajando en el Archivo se conoce muchisimo
mejor esa historia que antes.
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Conocer la villa mejor no es ningtin empefio por lograr
un “saber intutil”. La historia nos permite identificarnos
mucho mis con el pueblo porque nos pone en contacto con
sus formas de vida, modelos de convivencia y sus tradicio-
nes. A muchos les han sorprendido ciertas cosas que apare-
cieron en el nimero uno tanto de la fiesta del Cristo de los
Ultrajes como de las devociones perdidas. Tendemos a creer
que las cosas relacionadas con la Iglesia se han mantenido
estiticas y que no han evolucionado con el tiempo: este ni-
mero de la revista se encargd de decirnos qué habia de verdad
en esa afirmacidn.

El numero dos contiene dos trabajos, que, aunque con
distintos temas, al final resultan complementarios, teniendo
ademds una continuacién en el tiempo. Para Valdetorres de
Jarama conseguir la separacion de Talamanca y convertirse en
villa fue un hecho fundamental ocurrido a finales del siglo
XVI. Esto tuvo importantes consecuencias, entre las que se
debe destacar, el que pudiera ejercer la jurisdiccidn sobre todo
el territorio que le fue asignado, después de un cuidadoso amo-
jonamiento. Al constituirse como Ayuntamiento, todas las
causas civiles o criminales que sucedieran en su término debe-
rian verse en primera instancia en el pueblo. Por ello estos dos
trabajos se complementan: por un lado se nos ofrece una visién
sumamente interesante del proceso que terminé en la separa-
cién y, por otro, cémo funciond la justicia, una de las princi-
pales competencias del Ayuntamiento, durante los siglos XVI
y XVII. Seguro que a muchos les van a sorprender detalles de
cada uno de esos dos trabajos, por las cosas tan interesantes
que contienen.

No quisiera terminar sin agradecer a toda la corporacién
municipal que me haya nombrado por unanimidad Cronista
Oficial, reconociendo el trabajo que ha hecho durante afios el
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grupo del Archivo y también al equipo de gobierno, que per-
sonalizaremos en José Manuel, Alcalde-Presidente, por su
apoyo incondicional y por alentar esta publicacién, con todo
lo que esto ha significado de poder ir dando a conocer el con-

tenido de nuestras investigaciones.
Valdetorres de Jarama,
12 de noviembre de 2014



De cémo Valdetorres se hizo Villa

Elena Rodriguez Julidn



INTRODUCCION

Este es un ejemplo de cémo trabajamos en el Archivo
Histérico Municipal y de c6mo hemos llegado a encontrar
los datos que contiene este trabajo. Destacamos la importan-
cia que tiene el que todos los documentos que nos permiten
conocer al detalle el proceso de separacion de Talamanca se
encuentren en el Archivo Histérico Municipal.

Cuando empezamos a trabajar con los documentos del
archivo, hace ya unos afios, algunos de los primeros documen-
tos que localizamos y pudimos consultar, hacian referencia al
momento en el que Valdetorres adquiere entidad propia al con-
seguir la separacion de Talamanca. Estos documentos los ca-
talogamos en su momento, y asi los seguimos manteniendo,
como Documentos Fundacionales, ya que suponen la fijacién
por escrito del comienzo de nuestro pueblo como entidad mu-
nicipal, tal y como ha llegado a nuestros dias. Se trata de tres
documentos muy préximos en el tiempo y fechados en los
afos 1563 y 1564: La peticién “oficial” de la separacion de la
jurisdiccion de Talamanca y el precio de la misma, la carta real
de Felipe II por la que se fija este precio y se refrenda la sepa-
racién y el pago de parte de ese importe.
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Una vez estudiados estos documentos, tuvimos claro que
solamente estibamos empezando a vislumbrar una pequeiia
parte de la historia del pueblo en esa época tan importante; ya
que a partir de estos tres legajos nos surgian numerosas pre-
guntas: ¢Se terminé de pagar el importe fijado por su catdlica
majestad Felipe II? ;En que momento y de que manera inter-
viene en nuestra historia el contador mayor Francisco de Gar-
nica? ¢Como era nuestro pueblo en el siglo XVI? ;Cémo se
llevo a cabo el proceso de separacion de Talamanca?

Aunque nos hubiéramos planteado estas preguntas, la
unica forma de responderlas era continuar con el trabajo de
catalogacion del archivo, que a dia de hoy podemos considerar
que tenemos terminado y en proceso de refinado, confiando
en que con el paso del tiempo y la continuidad de nuestra
labor, podriamos ir dando respuesta a estas preguntas y a mu-
chas otras que nos iban surgiendo a medida que ibamos des-
cubriendo los tesoros que tenfamos entre manos.

Y es que es complicado el cribar la informacién que nos
proporcionan los documentos, ya que hay algunos muy claros,
que ya desde su encabezamiento se dan a conocer sin lugar a
dudas y otros mucho mas oscuros que es necesario ir desen-
trafiando; primero descifrando la letra del escribano de turno
y después entendiendo lo que se nos estd contando y cémo po-
demos relacionarlo con otros documentos de la época. Un
pleito por tierras puede proporcionar mucha informacién
sobre la localizacién geogrifica de distintos parajes o sobre
usos antiguos y herederos de la propiedad agricola.

De hecho, asi ha sido, a medida que ibamos profundi-
zando en la lectura de los distintos documentos, empez6 real-
mente, lo que casi podriamos llamar una labor detectivesca ya
que el reconstruir el pasado tiene mucho de relacionar hechos
aparentemente aislados pero que solamente si conseguimos co-
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serlos de forma coherente podemos tener un conocimiento lo
mds ajustado posible a lo que realmente sucedié.

Por poner un ejemplo de nuestro quehacer diario y rela-
cionado con el tema que se va a tratar en este trabajo. Una vez
que tenfamos pricticamente catalogado el archivo y tras la lec-
tura de las actas de las reuniones del concejo, encontramos mu-
chas referencias a los distintos molinos que se encontraban en
el rio Jarama. La curiosidad sobre este tema, nos hizo bucear
en los distintos documentos que hacian referencia a arrenda-
mientos, rentas y funcionamiento de los molinos, esta bisqueda
nos llevé a encontrarnos con todo el asunto relacionado con el
molino de Orején. En los documentos del archivo encontramos
no s6lo su localizacién geogrifica (en la Puerta de la Vega) si
no también referencias a que durante un tiempo pertenecid a
El Casar, lo que nos permite relacionarlo con el funcionamiento
del Comun de Villa y Tierra de Talamanca. Al seguir tirando
del hilo descubrimos que el concejo de El Casar habfa mante-
nido numerosos pleitos tanto con algunos vecinos de Valdetorres,
de apellido Portales para mds sefas, por el uso del caz (canal
que recogia el agua del rio para conducirla a los molinos) del
molino como también con el sefior de Silillos. Continuamos
esta investigacidn, intentando abrir el campo un poco mis y
centrandonos en el aprovechamiento del rio Jarama en general
y lo siguiente que nos encontramos fue que el archivo cuenta
con numerosos documentos que tratan de Marjomar. Lo pri-
mero que nos llamo la atencidn sobre este tema es esta abun-
dancia de documentacién sobre un paraje tan concreto, pero
una vez que nos pusimos a estudiarla estd totalmente justificada
ya que nos ha proporcionado muchisima informacién que estd
directamente relacionada con el proceso de separacién de
Valdetorres ya que Marjomar fue uno de los lugares més con-
flictivos a la hora de realizar el deslinde de Talamanca.
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El seguimiento de estos dos temas nos ha dado mucha in-
formacion de como era el peculiar régimen de propiedad en
nuestro pueblo en el siglo XVI, fruto del pasado inmediato
como parte del Comtin de Villa y Tierra de Talamanca y pro-
porciona un importante complemento que nos ayuda a enten-
der que supuso para Valdetorres la configuracién como villa y
los diversos pleitos que origind esta separacién en los momen-
tos inmediatamente posteriores.

Esto no hubiera sido posible sin la dinimica de trabajo en
equipo que mantenemos desde un principio, ya que cualquier
referencia interesante que encontramos en la lectura de los le-
gajos es inmediatamente puesta en comun para su considera-
cién por el pleno de los miembros del equipo.

Sirva esto de ejemplo de cémo llevamos a cabo nuestro tra-
bajo en el archivo, que ahora realmente estd empezando a dar
sus frutos, ya que estamos empezando a ser capaces de hilvanar
distintos retazos de historia dejados en varios documentos y
presentaros un panorama aproximado de cémo se vivid una
parte de nuestra historia, que no podemos dejar de conocer.



BREVE APUNTE DEL PASADO MAS LEJANO.
HIPOTESIS SOBRE LA EVOLUCION DEL
POBLAMIENTO HISTORICO DE
VALDETORRES DE JARAMA

En este apartado nos centramos en el pasado mas lejano
de Valdetorres, del que no tenemos evidencias documentales
en el archivo. En base a distintas evidencias y a la configu-
racién actual de nuestro municipio, ponemos encima de la
mesa una hipétesis segin la cual nuestro pueblo seria el
punto donde su unian dos importante vias de comunicacién
de época romana. A partir de este supuesto avanzamos en
el tiempo sobre la base de la posible continuidad del pobla-
miento en esta zona durante la época visigoda y musulmana
hasta aventurarnos en el posible momento y lugar concreto
en el que surgiria nuestro pueblo en su ubicacién actual.

Para intentar establecer un panorama de la situacién de
Valdetorres en los primeros afios de poblamiento histérico y
establecer una hipétesis al respecto vamos a tener en cuenta la
distribucién de los vestigios arqueoldgicos de épocas pasadas
por un lado y por otro el trazado de las vias de comunicacién
en época romana; combinando este tltimo punto con el tra-
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zado actual de los caminos en el municipio, tomado con las de-
bidas reservas que supone la 16gica modificacion de los mismos
con el transcurso del tiempo.

La zona geogrifica en la que se sitda Valdetorres, marcada
en todo momento por la presencia del rio Jarama, ha consti-
tuido ya desde tiempos prehistéricos un lugar adecuado para
el asentamiento de poblacién. De todos es sabido que para
nuestros mas antiguos antecesores era vital la proximidad de
un curso de agua para establecerse; siendo la zona del valle del
Jarama muy adecuada, no sélo por el Jarama en si, si no también
por la existencia de numerosos arroyos, regatos y manantiales.
El factor hidrico es fundamental en el surgimiento de estos po-
blamientos de los que existen vestigios de distintas épocas en
la cueva del Reguerillo (Paleolitico), Algete (vaso campani-
forme) y Fuente el Saz (poblado datado en la IT Edad del Hierro
y denominado Cuesta de Almodé6var o Cerro Redondo).

En lo que respecta a Valdetorres también contamos con
algunos vestigios de la ocupacion de nuestro territorio en épo-
cas anteriores a la presencia romana. Precisamente estos restos
corresponden a un periodo entre la Primera y Segunda Edad
del Hierro y se sitdan también en las proximidades de cursos
de agua, en terrenos llanos, favorables también para el desarro-
llo de la agricultura. Dentro del terreno de la hipétesis pode-
mos aventurar que la ubicacidn de los yacimientos romanos de
nuestro pueblo supone una continuidad de estos primitivos
poblamientos carpetanos y anteriores ya que la ocupacién de
las riberas del rio Jarama sigue siendo una constante durante
el periodo romano.

Si bien, durante los afios de la romanizacién, ademas de
la proximidad a cursos de agua y la existencia de adecuadas tie-
rras de cultivo, también pasan a tener gran importancia las vias
de comunicacién establecidas.
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Prueba de ello es la conocida como villa de Valdetorres y
que algunos autores describen mds bien como una “mansio”,
especie de posada situada en las vias de comunicacién de la
época romana.

El asunto de las vias romanas y su pervivencia en épocas pos-
teriores ha sido estudiado por varios autores. Recientemente el
ingeniero técnico forestal José Luis Vicente Gonzilez, en su es-
tudio “El Itinerario de Antonio decodificado” sostiene que la or-
denacién del territorio de la actual Comunidad de Madrid y, por
extension, de toda la Peninsula Ibérica, data de la época romana.
La red de caminos establecida por los romanos pervivié sobre el
terreno sin cambios significativos hasta principios del siglo XX.
En todo caso, parece haber acuerdo en la consideracion de que la
vecina Talamanca era un importante punto de paso donde incluso
confluian por un lado la via que procedia de Extremadura y subia
hacia el Norte por Somosierra y otra més secundaria que uniria
Complutum (Alcald de Henares) con la meseta norte.

“La Talamanca romana se encontraba en la confluencia de dos
vias de comunicacion, la que iba desde Plasencia a Caesada por el
sur del Sistema Central y la que unia Complutum (actual Alcald de
Henares) con Nova Augustai. Otros autores indican que “merced
a las evidencias arqueologicas puede suponerse una derivacion (de
la Via 29 del Itinerario de Antonino) en direccion Este-Oeste que
enlazase Miaccum con Arriaca a través de Colmenar y Talamanca.
Gracias a este camino, con evidencias materiales a su paso por El
Boalo, Manzanares y Colmenar el viajero se evitaria la obligacion
de descender la ‘rampa de Galapagar’ para ascender de nuevo a la
biisqueda del camino de Caesarangusta®. Asimismo, se habla de
una via secundaria que recorria Daganzo, Valdetorres y Talamanca
siguiendo el Jarama hacia el noroeste, la cual podria conducir tam-
bién a Complutum, Arganda y mds alld hacia Cartago Novai”.

(El Madrid medieval - ]. M. Castellanos)
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La existencia de una posible “mansio” en Valdetorres y su
probable situacion al borde una de estas vias de comunicacién,
hace pensar que fuera una zona favorable al surgimiento de
nicleos de poblacién, a modo de villas, en la ribera del Jarama
a su paso por nuestro pueblo. A esto tendriamos que sumarle
la probable existencia de poblaciones carpetanas anteriores que
los romanos tendian a asimilar.

Vamos a intentar dar un poco mds de luz a lo que podria
haber sido el periodo romano en nuestro pueblo.

Como ya hemos dicho, en la época inmediatamente an-
terior a la ocupacién romana, el poblamiento carpetano! se-
guia un patrén con una importante dispersién geografica,
aprovechando estos asentamientos la existencia de cursos de
agua, por lo que se encuentran fundamentalmente en la orilla
de rios y arroyos, lo que incluye el propio rio Jarama. Los
romanos desarrollarin también un importante poblamiento
a orillas de este rio. En lo que se refiere a nuestro pueblo esto
se ve ademds favorecido por la disposicion particular del
cauce a su paso por Valdetorres. La existencia de una terraza
fluvial, con una fértil zona de vega a sus pies y buena visibi-
lidad geogrifica, pricticamente en todo el termino municipal,
hace de nuestro pueblo un lugar inmejorable para el asenta-
miento de villas risticas, destinadas al aprovechamiento agri-
cola. Estas villas, contarian en algunos casos, tal y como estd
documentado en otros ejemplos de Espafia, con una parte re-
sidencial y otra dedicada a las dependencias necesarias para
la adecuada explotacidn agraria.

Es 16gico pensar que los romanos necesitarian contar
con una via de comunicacién que uniera las villas que habian
surgido a lo largo de la fértil vega del rio Jarama en nuestro

! Definidos de forma sencilla los carpetanos son del pueblo que habitaba la zona del cen-
tro peninsular antes de la llegada de los romanos.
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término municipal. El camino actual que mejor se adaptaria
a ser considerado como posible via de comunicacién que
uniera estas villas seria el actual camino de Madrid, (se trata
de un camino “tradicional” ya que existia con este trazado
antes de la concentracidn parcelaria realizada en el afio 1962)
considerando que su trazado en nuestro término municipal
comenzaria en Talamanca, se dirigiria a Valdetorres, por el
actual Soto, paralelo a la M103 y continuaria por su trazado
actual, pasando por el caserio de Silillos dirigiéndose después
a Fuente el Saz. En una hipdtesis totalmente aventurada, in-
cluso podriamos llegar a pensar que este camino llegaria qui-
z4s a unir las villas romanas existentes en nuestra zona del
Jarama, con la descubierta a raiz de la ampliacién de las pistas
del aeropuerto de Barajas y denominada el Rasillo, ya que se en-
cuentra de alguna manera alineada con los asentamientos ro-
manos de nuestro entorno.

Si utilizamos un mapa de la vias de comunicacién conocidas
hasta el momento, el posible trazado que seguiria ésta que pro-
ponemos y que podriamos denominar via del Jarama, seria el que
marcamos en el mapa y que transcurre paralelo al rio.

Por tanto, a la via romana que unia Alcald con Talamanca,
para dirigirse después a Somosierra, segin nuestra hipédtesis,
tendriamos que sumar este posible ramal de la via que unia
Emerita Augusta (Mérida) con Cesaraugusta (Zaragoza) y que
transcurriendo de forma paralela a la ribera del Jarama, comu-
nicaria las numerosas villas risticas que habian surgido en este
fértil entorno.

Partiendo de la existencia de estas dos vias de comunica-
cidn, la segunda hipétesis que planteamos es que Valdetorres
constitufa precisamente el lugar donde se unian estos dos
itinerarios (la via de Alcald a Talamanca y la que uniria las villas
romanas de la ribera del Jarama) y que fue precisamente en ese
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punto donde se erigié la denominada villa romana de Valde-
torres, de la que hoy practicamente todos los autores opinan
que se trataria de una “mansio” o posada. Y que lugar més ade-
cuado para levantarla que una encrucijada de caminos.

En este punto confluiria la que podriamos denominar via
de la ribera del Jarama, con la que venia de Complutum (Alcald)
y que, de nuevo en una hipétesis del todo al vuelo, vamos a
identificar con lo que hoy conocemos precisamente como ca-
mino de Alcald. De nuevo, como ocurre con el camino de Ma-
drid, se trata de un camino que ya existia con este trazado antes
de la reorganizacién que supuso la concentracién parcelaria.
Seglin nuestra teoria, este camino, atravesaria el Valdetorres
actual para descender hacia el rio por lo que actualmente co-
nocemos como Camino del Soto. En la Villa romana se uniria
con la Via de la Ribera del Jarama, para continuar por el ac-
tualmente denominado Camino de En medio hacia Talamanca
y Somosierra.

Por tanto, durante época romana, Valdetorres seria un en-
clave agricola de primer orden, organizando su explotacién
por las distintas villas romanas existentes, ademds de un im-
portante nudo de comunicaciones.

Y ya rizando el rizo de la hipétesis, creemos que es a par-
tir de este momento histdrico y de esta configuracion del te-
rritorio donde deberiamos buscar el origen del nombre del
pueblo: Valdetorres.

Tradicionalmente se ha dicho que el nombre de nuestro
pueblo hace referencia (Val de Torres) a la existencia de las atala-
yas arabes de El Molar, El Vellén, Venturada. Siempre nos ha pa-
recido una explicacién un poco traida por los pelos, ya que desde
Valdetorres, la tinica atalaya que se ve con claridad es la de El Ve-
1I6n. Aunque esto no resulte suficiente para tirar por tierra esta
explicacién si podemos dar otra que parece algo mds razonable.
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Siguiendo la opinién de Martin Turrado, cronista oficial
de Valdetorres, si en lugar de interpretar turris, con su acepcién
tradicional de torre aislada, la tomamos de la definicién “casa
elevada, castillo, palacio//palomar”, podemos interpretarlo
como un conjunto agricola aislado, con su correspondiente
torre para vigilar el entorno. Esto hace que nos aproximemos
mas a la situacién que hemos visto en época romana, con nu-
merosas villas agricolas, que a la posterior ocupacién musul-
mana con sus atalayas, que como hemos dicho estin bastante
alejadas de Valdetorres.

Es posible pensar, incluso, que como sucedié en otros
lugares una vez que la ocupacidn visigoda hizo que de alguna
forma se modificara la anterior organizacién romana, se man-
tuviera, con otras formas, la explotacion agricola a través de
estas “villae”. Dada la mayor inestabilidad que caracteriza a
la época visigoda, probablemente estos nticleos de poblacién
estuvieran bastantes mds aislados que en la época precedente,
ya que disminuyd la circulacién de personas y bienes por las
vias tradicionales, haciendo que llegaran a fortificarse de di-
versas formas.

Para sostener esta teoria de que el nombre de Valdetorres
surgio en las épocas inmediatamente posteriores a la dominacién
romana, en un momento en que las villas se transforman en
complejos autosuficientes dotados con elementos defensivos
como podrian ser torres de vigilancia, es necesario que existiera
una continuidad de poblacién en época visigoda. Uno de los fac-
tores que puede avalar esta hipétesis de la continuidad del po-
blamiento en nuestro pueblo después de la época romana,
probablemente con una economia basada en la ganaderia, dada
la continuada inestabilidad de los tiempos desde la disgregacion
de la organizacién romana hasta la estabilizacidn de la Recon-
quista, es la existencia de la Ermita de Santa Maria del Campo.
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En los documentos del Archivo Histérico hemos encon-
trado varias referencias a este tema, que ya se han dado a co-
nocer en conferencias y publicaciones anteriores.

Lo que nos interesa en este caso es que la informacién que
hemos encontrado sitda a esta ermita en una zona muy pré-
xima a la villa romana. A la ermita se le denomina también in-
distintamente Nuestra Sefiora del Retamar y se dice que se
encuentra a un cuarto de legua de Valdetorres, se indica tam-
bién que se encuentra préxima al descansadero de Los Rasos.
Ademis esta ermita es el lugar donde se llevan a cabo las reu-
niones del Concejo de la Mesta del Comuin de Talamanca. Con
estos indicios no resulta descabellado pensar que tras la des-
truccién de la villa romana, en la zona se mantuviera una se-
guramente débil presencia de una economia ganadera que se
refugiaba en las turris que probablemente reutilizaran como
lugar de habitacién lo que habian sido villas agricolas romanas.
Con el tiempo los caminos romanos que confluian en el lugar
donde se levantaba la villa romana de Valdetorres, y donde des-
pués se levantaria también la ermita de Santa Maria del Campo,
continuarian usindose como cafiadas para el movimiento de
los ganados que pertenecian al futuro Comun de Talamanca.

Por otro lado, aceptando este presupuesto de que el nom-
bre Valdetorres deriva de las “villae” de época romana, es
cierto que resulta complicado salvar el importante desnivel
cronoldgico que va desde la ocupacion romana hasta las men-
ciones de Valdetorres como parte del Comtn de Villa y Tierra
de Talamanca ya en la Edad Media.

Sin embargo, los hallazgos arqueolégicos demuestran que
nuestro municipio experimentd una cierta continuidad de po-
blacién, con una densidad de ocupacién bastante inferior res-
pecto a la época romana, durante la dominacién visigoda, por
lo que no resulta del todo descabellado pensar que el término
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Valdetorres tuviera su origen en época romana y que consi-
guiera mantenerse en el tiempo incluso en las épocas en las que
debido a la inseguridad quizas la zona quedé despoblada.

Al margen de esta cuestion del origen del topénimo
Valdetorres nos surge otra pregunta ¢ En que momento aparece
nuestro pueblo en su ubicacién actual?

Siguiendo la linea de las hipétesis que venimos siguiendo
para explicar el origen de Valdetorres, vamos a intentar dar
también una posible respuesta a esta pregunta.

Si habfamos aceptado que durante el periodo visigodo se
mantuvo un cierto poblamiento en la zona, aprovechando los
anteriores asentamientos agricolas romanos, resulta mucho
mas incierto aventurarse a presentar una situacién de cémo
seria esto durante la ocupacién musulmana.

Probablemente, a raiz de la invasién, toda la zona, a excep-
ci6n de Talamanca, quedaria despoblada, debido a la inseguridad
del periodo. Posteriormente, con la presencia musulmana ya es-
tablecida, es posible que en la politica de ocupacién y consoli-
dacién del territorio seguida por los gobernantes musulmanes
se procediera a fundar o refundar distintos nicleos de poblacién
ya existentes en la zona. La dindmica de este proceso coloniza-
dor da una gran importancia al aprovechamiento de las vias de
comunicacién que ya se habian establecido en época romana.
Teniendo esto en cuenta y concretamente también que el tradi-
cional camino que unia Complutum con Talamanca seguia en
uso como lo demuestra un crénica de Ajbart Machmua de 7552,
vamos a unir un factor mds para intentar establecer una hipétesis
sobre el surgimiento del pueblo.

Este otro factor es lo que se menciona en las relaciones de

Felipe II:

2 Citado en “La villa de Alalpardo a través de la historia”. Juan Ignacio Merino de
Mesa. 1998.
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Al tercero capitulo dijeron que esta villa de Valdetorres
han oido a sus antepasados que es nuevo pueblo, mas que ellos
no se acuerdan ni han oido decir el tiempo que ha que se fundd,
ni quién fue el fundador, ni cuando se gané de los moros, y no
saben otra cosa de ese capitulo.

Tomando con muchas reservas lo que se dice ya que es
fruto de la tradicién oral y los mismos habitantes de Valdetorres
que responden al cuestionario reconocen que no saben cuando
se fundé el pueblo, lo que si parece claro es que se trata de una
villa nueva, pero por otro lado también nos dicen (de forma
contradictoria, ya que con villa nueva interpretamos que se
fund6 después de la Reconquista) que no saben cuando se
tomé de los moros. Podemos pensar que el decir que se trata
de nuevo pueblo se hace en contraposicién a lo que se dice en
las mismas relaciones de Talamanca:

Se tiene por cosa averiguada fue gran poblacion por su an-
rigiiedad y porque un cuarto de legua alrededor de la dicha
villa, labrando virias y tierras, se sacan cimientos y edificios an-
tiguos y ladrillos y tejas y carbones y piedras con letreros.

Con estos datos resulta dificil aventurarse a fijar el mo-
mento en el que podriamos empezar a hablar de Valdetorres
en la ubicacién que conocemos actualmente. Podria haberse
establecido en época musulmana o ya posteriormente una vez
consolidada la zona después de la Reconquista. Al margen de
esta fundacién en la situacién actual, volvemos a destacar de
nuevo, que la zona ya contaba con una tradicién de pobla-
miento derivado de las anteriores épocas historicas.

Como hemos dicho anteriormente, partimos de la conside-
racién de que el camino de Alcald a Talamanca se identificarfa en
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nuestro término municipal con el actual trazado del camino de
Alcald, que atravesaria el pueblo para descender hacia el rio por
el camino del Soto. Con esta situacién proponemos que el pue-
blo se “fundé” al borde de esta via de comunicacién. Se buscaria
para ello un lugar con buena ubicacién, como era habitual, en
un promontorio, con buena visibilidad y con suministro de agua.
Precisamente, en el lugar que ahora ocupa el actual campo de
futbol estin documentados restos de un despoblado medieval,
con ermita, por lo que se tratarfa del lugar ideal para situar el
asentamiento. Estaria junto a una via de comunicacidn que unia
dos poblaciones importantes en época musulmana, Alcald y
Talamanca; tiene una buena posicion defensiva ya que se enclava
en un cerro, con muy buena visibilidad del entorno, ademis el
lado situado al este de este cerro se encuentra delimitado por el
arroyo Valtorén, que proporcionaria agua y defensa natural.

El problema que se presenta si aceptamos este presupuesto
es si realmente el pueblo se fundd en época musulmana o ya de
lleno durante la repoblacidn cristiana de la zona, una vez esta-
bilizada tras la conquista de Toledo. En cualquiera de los dos
casos, creemos que es posible mantener la teoria de que la de-
nominacién del pueblo quizis derive de la forma en la que se
conocia todo el paraje del rio Jarama a su paso por Valdetorres
en el que se enclavaban las “villae” que hemos comentado. Esto
obliga a sostener que la denominacién Valdetorres que empezaria
a usarse, segtin nuestra hipdtesis en época romana, arraigé de tal
forma que el paraje que rodea nuestro pueblo se continuara co-
nociendo de esta manera con el transcurrir de los siglos.

Si damos por bueno el momento de la fundacién del pue-
blo en época posterior a la Reconquista, tendria sentido que
en las relaciones de Felipe II se diga que es un pueblo nuevo,
aunque por otro lado, contradice la afirmacién de los lugarefios
de que no saben cuando se tomé de los moros. Evidentemente,
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Situacién actual de la posible ubicacién original de Valdetorres.
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hay que tomar lo dicho en las relaciones con las maximas re-
servas posibles.

Tenemos bastantes evidencias que nos pueden llevar a
pensar al menos que la continuidad temporal del asentamiento
de Valdetorrres durante el periodo musulmén y la posterior
estabilizacion tras la reconquista fue bastante complicada.

En los tiempos anteriores a 1085 se documentan varias in-
cursiones de los reyes de los reinos cristianos que devastaron
el alfoz de Talamanca, suponemos que incluyendo Valdetorres.

La situacién de inestabilidad se mantiene hasta el siglo
XIIT ya que la dltima incursién de los almohades que afectaria
a la zona se sitda en 1195, durante la cual se destruyeron de
nuevo las aldeas del alfoz (zona que dependia) de Talamanca y
esta misma.

Aun cuando aceptemos la existencia de un nicleo de po-
blacién en Valdetorres durante este periodo, probablemente
no fuera del todo estable, ya que el unico enclave que podria
considerarse permanente en esta época seria Talamanca.

Y en este momento histérico es precisamente de donde
vamos a arrancar nuestra segunda hipétesis sobre el origen del
top6nimo Valdetorres.

Como hemos dicho, hasta el siglo XIII, el alfoz de Ta-
lamanca experimentd varias incursiones militares que conlle-
vaban una importante destruccién. Por este motivo, el
asentamiento de nicleos que desarrollaran labores agricolas
para su subsistencia era bastante complicado ya que la destruc-
ci6n de las cosechas era mds que probable en un corto periodo
de tiempo. Con este estado de cosas, la forma algo segura de ir
repoblando el territorio seria con el establecimiento de peque-
fios nuicleos basados en la ganaderia, ya que la posibilidad de
resguardar los ganados o bien de reemplazarlos siempre era
mayor que la de una cosecha perdida.
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Es posible que en estos momentos de repoblacién, se ori-
ginaran pequefos nucleos de poblacién alrededor de la explo-
tacién ganadera y que a estos asentamientos se los denominara
“turres” heredando la acepcidn de la palabra romana “casa ele-
vada, castillo, palacio”, de ahi la denominacién Valdetorres.

Aceptando o no esta teoria, lo que si es incuestionable es
la importancia del ganado ovino en la zona ya que las orde-
nanzas de la Mesta del Comun de Villa y Tierras de Tala-
manca datan de un momento tan temprano como 1262,
anteriores incluso al privilegio que establece el Concejo de la
Mesta por Alfonso X en 1273.

Un dato muy importante respecto a estas ordenanzas; que
se conservan en un documento de 1535 en el Archivo Hist6-
rico Municipal en el que se recogen todas las confirmaciones
de las mismas por el Arzobispo de Toledo hasta el citado afio
de 1262; es que desde un primer momento las reuniones de los
ganaderos que componen la mesta de la Comunidad de Villay
Tierra de Talamanca se celebran en la ermita de Nuestra Sefiora
del Retamar o ermita de la Virgen del Campo, situada precisa-
mente en término de Valdetorres, a un cuarto de legua del pueblo,
y muy préxima a la villa romana.

¢Podria ser esto una muestra de que Valdetorres habia
constituido, mas que el resto de pueblos del Comun, un im-
portante asentamiento ganadero que hizo que se constituyera
en centro de esta mesta local, por delante de Talamanca?

Pensamos que es posible, ya que los aledafios de la zona
donde probablemente se situara la ermita y practicamente todo
el término municipal cuenta con una situacién privilegiada al
borde del rio Jarama, con numerosos espacios que podrian
constituirse en pastos para el ganado.

Asimismo, es posible que el hecho de constituir Santa
Maria del Campo el lugar de reunién de la Mesta del Comin
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de Talamanca sea una herencia de la importancia de la ganade-
ria ovina desde la época romana en nuestro pueblo.

En fin, en lo que al topénimo Valdetorres se refiere, deja-
mos encima de la mesa estas dos hipétesis y los datos que cre-
emos que avalarian cada una de ellas.

Avanzamos algo mds en el tiempo para encontrar el mo-
mento en el que se establece la configuracion de la Comunidad
de Villay Tierra de Talamanca que se mantendrd pricticamente
inalterable hasta el momento de la separacién de Valdetorres.



APROXIMACION AL COMUN DE TALAMANCA

El Comun de Talamanca se configura en los momentos
posteriores a la Reconquista y mantendra una organizacién
tipicamente medieval hasta el momento en que multiples
factores, en parte derivados de la propia evolucién histérica,
hacen que se llegue al momento de la separacidn de las dis-
tintas villas que componian esta unidad. Hacemos aqui una
breve presentacion de lo que seria el Comin y de los elemen-
tos que llevaron a su disolucién.

En este siglo XIII en el que se establece esta organizaciéon
es practicamente seguro que ya existiria Valdetorres (indepen-
dientemente de si habia seguido existiendo en época musul-
mana o si fue creacidn de las labores repobladoras cristianas).

Lo primero que tenemos que resefiar en este sentido es
la concesién de Talamanca y su alfoz al Arzobispo de Toledo,
Rodrigo Jiménez de Rada, tras algunos vaivenes, puesto que
durante unos meses de 1214, Alfonso VIII, recuperari la zona
bajo su dominio. Su sucesor, Enrique I sin embargo, bus-
cando el importante apoyo que le supondria contar con el
poderoso Arzobispo toledano, le concede de nuevo el domi-
nio sobre la zona.
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Después de la muerte prematura de Enrique I y tras esta-
bilizarse en el trono Fernando III, éste confirma la concesién
de la Comunidad de Villa y Tierra de Talamanca al arzobispado
toledano. En 1223, el Arzobispo Rodrigo Jiménez de Rada
otorga una carta puebla a Talamanca, aunque es probable que
existiera un fuero anterior ya que era necesario incentivar la
afluencia de pobladores a la zona.

El arzobispado de Toledo nombraria un justicia mayor
que se encargaria de supervisar las labores del concejo del
Comin, aunque éste tuviera bastante autonomia en varios
asuntos.

La Comunidad de Villa y Tierra de Talamanca funcionaria
como el resto de las que surgieron en la denominada Extrema-
dura castellana. Alrededor de un nicleo de poblacién més im-
portante, en este caso Talamanca, se organizaban una serie de
poblaciones mis pequefias. Cada una de estas unidades de po-
blacién contarfa con su propio concejo, pero las decisiones que
afectaban a la distribucién de la propiedad y a la forma de im-
partir justicia se tomarian en la villa principal, por lo que la au-
tonomia de los concejos de las aldeas era bastante limitada. En
este momento, como sucedié en otros lugares, se establecerian
las diferencias entre los primeros repobladores en llegar que se
constituirian posteriormente en caballeros o hijosdalgo y que se-
rian propietarios de ganado e importantes extensiones de tierras,
en contraposicion a lo siguientes en llegar una vez establecidas
las condiciones favorables para el poblamiento en los fueros y
que se dedicarian fundamentalmente a las labores agricolas a pe-
quefia escala. Algin resto de esta situacién podemos observar en
documentos posteriores donde se menciona el estamento de los
hijosdalgo, que pricticamente en su totalidad tendria su residen-
cia en Talamanca, mientras que el resto de localidades, en lineas
generales, serfan ocupadas principalmente por agricultores.
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Podemos tener un indicio de cémo funcionaba el Comtn
de Talamanca, ya que aunque la mayoria de poblaciones fue-
ron adquiriendo el titulo de villa durante el siglo X VI, las reu-
niones del concejo del Comin se seguirdn celebrando al
menos hasta 1636. Si bien, el contenido de las reuniones esta
ocupado casi en su totalidad por cuestiones de pleitos por tie-
rras que antes pertenecian al Comun, si podemos ver cémo se
organizaban las reuniones y el cambio de papel de Talamanca
en las mismas.

Por tanto, al constituir Talamanca la cabeza del Comun,
es importante tener en cuenta el caricter de sus moradores,
parte de ellos miembros de importantes familiar, propietarias
de tierras y ganados; ya que el lento paso de una economia ga-
nadera al importante desarrollo de la agricultura, junto a otros
factores, tendrd una gran importancia en el proceso de separa-
ci6n de Valdetorres.

En los documentos del Archivo Histérico Municipal que
describen con todo detalle el proceso de separacidon de Valde-
torres, queda perfectamente reflejado lo que podriamos deno-
minar el mar de fondo que subyace en estos cambios. Por un
lado, estd el conflicto entre grandes propietarios o hijosdalgo y
los concejos municipales. Como hemos dicho estos hijosdalgo
serfan los herederos de los primeros repobladores de la zona,
que desde ese momento se constituyen en grandes propietarios
de terrenos y que basan su economia en la ganaderia; tendrian
su residencia en Talamanca. Por otro lado los concejos munici-
pales quedaban a expensas de este régimen de propiedad esta-
blecido, las tierras en posesion directa de los vecinos no serfan
demasiado numerosas, aunque esto se compensaba en alguna
medida con la existencia de numerosas tierras comunales, que
eso si, en su mayoria serian ejidos o tierras para pastos, a las que
tendrian igual derecho de acceso todas las villas del Comtin.
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Es el cambio de toda esta situacién heredada de los tiem-
pos de la repoblacion lo que estds detrds de la desmembracion
de la Comunidad de Villa y Tierra de Talamanca. La presién
demogréfica, hacia cada vez mis dificil el mantener las tierras
destinadas a ejidos o pastos ya que cada vez eran mds necesarias
para el cultivo. Las roturaciones de estas propiedades origina-
ran por un lado, conflictos con los ganaderos representados en
la Mesta y por otro con el Comun de Talamanca, ya que las
tierras roturadas solfan ser “del Comtin”. Durante la segunda
mitad del siglo X VI la roturacién de baldios se ve legitimada
por distintos decretos reales. En el caso de Valdetorres tenemos
registradas las averiguaciones al respecto llevadas a cabo por
el licenciado Valderrdbano y por otro la autorizacion real para
la roturacion del ejido de Mazquemado. Esta autorizacion real
es también una muestra del pragmatismo de la monarquia de
los Austrias, a la hora de recaudar impuestos sobre estas nuevas
tierras puestas en cultivo.

Es por tanto en este momento de, por decirlo de alguna
forma, pujanza y desarrollo de los concejos municipales,
donde tenemos que situar el momento de la separacién de
Talamanca. Es un tiempo de cambios tanto sociales, como en
el régimen de propiedad agraria que va a desembocar en la au-
tonomia municipal, buscando sobre todo el poder decidir
sobre la gestidn de las tierras propias, sin que se tuviera que
depender de la villa de Talamanca para tomar las decisiones,
mds adn si se tiene en cuenta, que los habitantes de Talamanca
favorecerian los intereses de los hijosdalgos, opuestos a los de los
concejos municipales; conflicto que vamos a ver perfectamente
documentado en todo lo que se refiere al paraje de Marjomar.

Si a esta situacion de transicidon de ganaderia a agricultura
y de propiedad Comun a propiedad municipal, le sumamos un
factor en principio tan lejano como las numerosas guerras que
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Talamanca. Iglesia de San Juan Bautista, 1920.

41



42 Valdetorres de Jarama

mantenia la monarquia de los Austrias, siempre necesitada de
dinero, ya tenemos completo el escenario que vamos a desarro-
llar a continuacién.

Esta conjuncidn de factores es una muestra de lo compli-
cado que es definir algo como estrictamente local. En el caso
de Valdetorres, todo el proceso de separacion de Talamanca,
es tanto la muestra de un cambio importante en las mentalida-
des, la economia y la sociedad a nivel general como una con-
secuencia de algo tan lejano en el espacio como por ejemplo la
batalla de Lepanto.

La necesidad de fondos de los Austrias para mantener las
numerosas campafias militares por todo el orbe conocido, hace
que se llegue a la solucién de enajenar ciertos bienes eclesids-
ticos, por supuesto con la aquiescencia del Papa.

Este hecho es por tanto la oportunidad o el empujén de-
finitivo para que toda la situacién planteada durante el siglo
XVI cristalizara en la autonomia de Valdetorres y el resto de
villas del Comun de Villa y Tierra de Talamanca.

Este proceso es el que a continuacién vamos a intentar
explicar a través de los documentos del Archivo Histérico
Municipal.



1563 — ESTADO DFE. COSAS EN VALDETORRES
EN EL MOMENTO EN QUE SE PRODUCE
LA SEPARACION

Entramos aqui en lo que fue el proceso de separacion de
Talamanca. Diversos documentos del Archivo Municipal nos
permiten acercarnos a la situacion de Valdetorres en este afio
crucial. Estamos en un momento en el que la Villa de Tala-
manca tiene mucha influencia sobre nuestro pueblo pero
donde también apreciamos cierta independencia y numero-
sos indicios de cambio. Nos detenemos en todo lo que rodea
al paraje de Marjomar ya que aqui se pone de manifiesto
como era la organizacion heredada de la Edad Media y como
distintos responsables municipales, representantes de un
grupo de habitantes de las villas que alcanzan un mejor nivel
de vida, comienzan a moverse para conseguir controlar di-
rectamente la gestion de los asuntos de Valdetorres. Todo ello
en un contexto en el que cambian muchas cosas tanto a nivel
social como econémico.

Siguiendo la linea de lo ya dicho vamos a intentar dar una
pequefia visién de como era la situacion de Valdetorres en este
momento y también de que circunstancias actuaron de desen-
cadenantes del proceso.
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En primer lugar, y en clara continuidad con la configura-
ci6n de la Comunidad de Villa y Tierra de Talamanca heredada
desde el momento de la repoblacién tras la Reconquista, po-
demos pensar que la mayor parte de organizacién se mantuvo
con escasos cambios hasta el siglo XVI.

En lo que se refiere al funcionamiento municipal, por
tanto, seguirfamos contando con Talamanca como cabeza del
Comun, y no sélo eso si no que, como hemos dicho, también
era el lugar de residencia de la clase social mds acomodada o hi-
josdalgo, es decir los que contaban con mayor ndimero de tierras
en propiedad, ganado y también probablemente los beneficios
de numerosos censos’. Por otro lado, y repitiendo un esquema
que se ha observado en otros lugares de la geografia castellana,
tenemos las villas. Seguin establece el fuero dado en 1223 por el
Arzobispo Jiménez de Rada, todo lo dispuesto en éste se apli-
cari tanto en la villa como en las aldeas. Es decir, en el momento
en que se produce la repoblacién de nuestra zona, habia que-
dado clara la escasa viabilidad de fueros anteriores en el tiempo
donde se daba una primacia de gobierno a la ciudad sobre las
aldeas. En el caso de Talamanca y su Comun, la aldeas contarian
con representacion en el concejo “general” que se celebraba en
Talamanca. Un documento que puede refrendar esto es una mo-
jonera que se lleva a cabo en Marjomar fechada en 1614 en el
que se menciona al representante del estamento de los hijos-
dalgo “su merced Alvaro Piez de Sotomayor, teniente de corre-
gidor de la villa de Talamanca y su tierra y Antonio Ximenez,
regidor del estado de los hijosdalgo y Francisco Sanz, regidor del
estado general™. Esto puede llevarnos a pensar que probable-

3 En una definicién sencilla podemos equiparar censo con préstamo. Numerosas entida-
des otorgaban censos, entre ellas distintas 6rdenes religiosas. Estos censos, en muchas oca-
siones pasaban de mano en mano.

* AHMV] Caja 50 - Exp 47.
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mente en las reuniones del concejo Comun, anteriores a la se-
paracion de las villas, estaria representado por un lado el esta-
mento de los hijosdalgo, identificado probablemente con
Talamanca y por otro lado el resto de la poblacién de las aldeas
o estado general. Esta situacion cambiaria una vez disgregada la
comunidad ya que en las actas de las reuniones del concejo de
las once villas se menciona solamente a los representantes de
cada pueblo, sin hacer distincion en cuanto al estamento al que
pertenecian. En todo caso, aunque las aldeas contaran con re-
presentacion en el concejo, la autonomia de sus propios concejos
seria bastante limitada, sobre todo en lo que se refiere a decisio-
nes sobre el manejo de tierras, ya que aunque evidentemente
existian tierras en manos de particulares, las extensiones de te-
rreno consideradas del Comun, serian bastante considerables.

También existirian limitaciones en lo que se refiere al
ejercicio de la justicia, ya que, como los propios habitantes de
Valdetorres expresan en el memorial con el que solicitan su se-
paracién de Talamanca, ésta se impartia en ocasiones por los
justicias y oficiales de Talamanca de forma bastante arbitraria.

Otro documento que nos proporciona interesantes datos
sobre ese momento inmediatamente anterior a 1563 son las
Actas municipales de cuentas fechadas en el afio 1560°.

En él aparecen reflejados los distintos gastos de los que
tenfa que hacerse cargo el concejo de Valdetorres junto con los
ingresos de los que se menciona que, en su mayor parte, pro-
vienen de la cosecha. Podriamos decir que la autonomia eco-
némica del concejo en lo que se refiere a la gestion de los bienes
que le eran propios, era considerable, ya que en estas cuentas
se reflejan compras de ladrillos y tejas para el arreglo de la
Ermita de San Sebastidn y de las casas del concejo.

> AHMV]J Caja 12 — Exp 20.
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Asi mismo también tienen las competencias para gestionar
tanto el molino nuevo como el viejo y el batdn®, por lo que pa-
rece claro que eran bienes propios del concejo y no pertenecian
al Comun.

Sin embargo, a pesar de esta considerable independencia
en lo que se refiere a la gestién econdémica, en este documento
también queda reflejado muy claramente que Valdetorres se-
guia perteneciendo al Comun de Talamanca y como tal de-
pendia de ésta en muchos asuntos. Por ejemplo, en estas
Actas municipales se deja constancia de la visita que hacen a
Valdetorres los muy magnificos seriores Juan de Henares,
teniente de corregidor y Juan de Busto, alcalde ordinario de
la villa de Talamanca alos que se ensefian las cuentas de este
libro para que las aprueben y ademds son informados de un
asunto de salud publica, del que dejamos constancia a titulo
de curiosidad “y siendo informados que algunos vecinos del
dicho lugar echan por las calles reses, cabras, perros e gatos e
otras cosas semejantes muertas, e dan gran hediondez de lo
que viene gran danio a las gentes. Dicen sobre ello para que
no se haga de aqui adelante. Mandamos que los saquen Inego
fuera del pueblo sesenta pasos que no haya perjuicio por he-
diondez de la gente™.

Posteriormente se menciona que se compraron dos pares
de gallinas para dar a los justicias de la Villa de Talamanca
cuando vinieron a la visita del concejo.

Aunque volverdn a aparecer posteriormente, a medida
que avancemos en la narracion de los acontecimientos, deja-
mos constancia aqui de la mencién como miembros del con-
cejo en este afio de 1560 de Juan de Esteban Sanz y de Juan
Llorente, que como veremos después, podremos decir que

¢ Molino destinado a la elaboracién de tejidos.
7 AHMV]J Caja 12 - Exp 20.
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serdn los vecinos del pueblo que tengan una actuacién decisiva
en la separacién de Valdetorres.

Por tanto esta es la situacién administrativa y judicial de
Valdetorres en los momentos inmediatamente anteriores a su
separacion de Talamanca. Nuestro pueblo estd bajo la jurisdiccion
del Arzobispado de Toledo y del Comtn de Villa y Tierra de
Talamanca. Dentro de esto es cierto que podemos decir que
tiene una cierta independencia econémica ya que como hemos
visto en las cuentas municipales, se designaba una persona que
llevara la contabilidad del municipio que tenia que ser poste-
riormente aprobada por Talamanca.

Vamos a intentar dar también una pequena visién de
cémo era la situacién econdmica de Valdetorres; se trata de un
punto importante ya que en muchos sentidos los movimientos
en la propiedad de la tierra que observamos en estos afios van
a ser el motor que haga que Valdetorres quiera eximirse de la
jurisdiccién de Talamanca.

En la época que estamos estudiando y tal y como se dice
en las Relaciones de Felipe 11, la economia de Valdetorres se
basaba fundamentalmente en la agricultura.

A los veinte y tres capitulos dijeron que esta villa es tierra
de labranza y lo que en ella mas se coge es pan y los ganados
ovejuno y vacuno se crian poco por haber pocos pastos.

Como vemos, ya ha quedado atrds la época en la que la
actividad de la ganaderia ovina era la mas importante ya que
fue la que supuso el sustento de los pobladores de la zona des-
pués de la Reconquista; ahora algunas tierras que se habian de-
dicado a pastos se roturan y se destinan al cultivo, tal y como
aparece de nuevo en las Relaciones de Felipe II.

A los veinte y dos capitulos dijeron que esta villa es de
pocos pastos y la debesa del ejido de Mazquemado es pequernia
y estd arada por cédula de su majestad.
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La poblacién en aumento cada vez necesitaba de més tie-
rras de cultivo para su sustento y precisamente esto va a ser
una de las principales causas que llev6 a Valdetorres a iniciar
todo el proceso que llevé a la separaciéon de Talamanca.

Este aspecto estd muy bien reflejado en los documentos
que hacen referencia al paraje de Marjomar. Desde el princi-
pio la existencia de tanta informacién sobre un lugar tan con-
creto nos llamé la atencidn, pero una vez que hemos leido y
estudiado estos documentos su presencia en los fondos del
archivo municipal estd totalmente justificada como veremos
a continuacion.

En los afios anteriores al comienzo del proceso de sepa-
racién de Talamanca, el concejo de Valdetorres lleva a cabo lo
que hoy en dia podriamos considerar una operacién urbanis-
tica a gran escala para conseguir hacerse con tierras que poste-
riormente se repartirian entre los vecinos.

Es precisamente en la zona de Marjomar en la que se ad-
quieren la mayoria de estos terrenos. El soto de Marjomar,
por lo que hemos visto en la documentacién estudiada es tra-
dicionalmente una buena zona para el cultivo, pricticamente
un vergel si seguimos las descripciones que se hacen. Junto
con tierras de labor, encontramos huertas, alamedas, vifias y
cultivos de frutales. En cuanto a la propiedad de estos terre-
nos, se trata de un importante rompecabezas, ya que habia
pequeiias propiedades en manos de particulares junto a otras
extensiones mas grandes de terreno pertenecientes a familias
de hijosdalgo radicadas en Talamanca, sin perder de vista
otras cuyos propietarios pagaban un censo a estas familias hi-
dalgas y aquellas que sostenian alguna capellania, y ya por
ultimo otra zona en la que el Monasterio de El Paular, desde
tiempos inmemoriales tenia concedido el privilegio de explotar
la pesca y la lefia.
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Situacién aproximada de Marjomar.
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En fin, un sitio codiciado para la agricultura, ya que se
trata de un terreno fértil, préximo al rio y también al arroyo
de Galga pero muy complicado en cuanto a la propiedad de
la tierra.

Pues bien, desde el afio 1543, veinte afios antes de la se-
paracidn, tenemos catalogadas las distintas cartas de compra
de estas tierras por parte del concejo. Como a través de estos
documentos podemos descubrir muchas cosas acerca de la
organizacion de la propiedad en la zona y también nos da in-
formacion sobre las poderosas familias que residian en Tala-
manca y que practicamente hasta este momento habian sido
los duefios y sefiores del Comun, vamos a intentar dar més in-
formacion sobre Marjomar y toda esta serie de compras que
emprendié el concejo de Valdetorres. Son la causa y explica-
cién, en gran medida, de cémo se llevd a cabo el proceso de se-
paracién y también de cémo seria el posterior transcurrir de
Valdetorres, una vez confirmado como entidad independiente.



EL ASUNTO MARJOMAR
Y LAS TIERRAS DE LA VID

Antes de explicar de la forma mais sencilla posible esta
especie de Falcon Crest que supone todo lo que rodea a este
punto estratégico del territorio de Valdetorres en el siglo
XVI, vamos a intentar dar una visién mas global para en-
tender porque tiene importancia el tratar este asunto con
cierta extension.

Una de los puntos que nos ha aportado el estudiar la do-
cumentacién del archivo municipal relacionada con Marjo-
mar es que en cierto modo, nos permite conocer como seria el
régimen de propiedad heredado de época medieval y con el que
se configura el Comuin de Villa y Tierra de Talamanca. Se trata
de un sistema que se repite en muchas otras zonas de Espafa
ya que la organizacion de las comunidades de villa y tierra es
la clave de la estructura posterior a la Reconquista de las
tierras de la denominada Extremadura castellana. Aunque ya
hemos hablado de esta configuracion en las lineas anteriores,
volvemos a recurrir a ella, porque es importante para encua-
drar el asunto que trataremos a continuacion.

En el caso de Talamanca, se sigue el patrén habitual: la co-
munidad se organiza alrededor de una villa principal, en este
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caso Talamanca, donde residen las familias de hijosdalgo que
podriamos identificar con aquellas que se establecieron inme-
diatamente después de la Reconquista en la zona y que por lo
tanto hasta que la zona se estabilizara tendrian un cardcter mar-
cadamente militar. Estas familias seguramente en un principio
tuvieron como dedicacién principal (ademds de la defensa del
territorio) la actividad ganadera, ya que seria la més sostenible
en unos tiempos en los que la actividad bélica después de la
Reconquista no habia cesado del todo. En su mayor parte su
residencia se fijaria en la Villa de Talamanca, algo que veremos
que se mantiene asi en época de la separacién de Valdetorres.
Por otro lado tenemos al grueso de poblacién que se asen-
taria en la zona una vez estabilizada la frontera. La llegada de
estas gentes, como ocurrié en muchos otros lugares, se veria
favorecida por la concesion de fueros que facilitaban las con-
diciones de vida y propiciaban por tanto el traslado de pobla-
cién a la zonas conquistadas. Estas gentes de, por llamarlo de
alguna manera, la segunda oleada, se dedicarfan fundamental-
mente a la agricultura y fijarfan su residencia en las distintas
localidades que constituian el Comun. La familias de hijos-
dalgo contaban con importantes propiedades que les permitian
vivir de sus rentas e incluso sostener distintas obras de caridad,
como veremos; pero para el resto de la poblacién es fundamental
la existencia de tierras de aprovechamiento comun que se
hacen imprescindibles para su subsistencia. Las zonas de pastos
comunes eran numerosas y fundamentalmente resultaban de
utilidad a las familias de hijosdalgo que eran los propietarios
de las cabezas de ganado y no eran tan provechosas para el
resto de la poblacién que basaba su actividad en la agricultura.
Sin embargo, estos pastos comunes eran muy necesarios a los
vecinos que contaban con tierras propias y que por tanto solian
tener también algiin buey o mula para ayudarles en las tareas
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del campo. De donde si podia sacar beneficio la poblacién era
de los ejidos o zonas incultas donde podian aprovechar la lefia
o como en el caso del rio Jarama, aunque se regulara pronto,
la pesca y también las zarzas y espinos a los que también se sa-
caba partido a falta de ramas de fresnos o chopos.

Pues bien, este estado de cosas que habian definido la es-
tructura del Comin de Talamanca desde la Reconquista, em-
pieza a modificarse a lo largo del siglo XVI. Estos cambios
pueden rastrearse a través de diversos hechos recogidos en la
documentacién municipal y en los que es necesario profundi-
zar, relacionar entre si e interpretar para poder apreciar el im-
portante cambio que subyace bajo los mismos.

No deberiamos quedarnos solamente con el hecho de que
a partir de 1550 todas las poblaciones que formaban parte del
Comtn de Talamanca, comienzan a eximirse de la jurisdiccion
de la villa matriz para alcanzar un estatus propio, ya que el pro-
ceso va mucho mds alld, puesto que de alguna forma supone el
final de la Edad Media en nuestra zona.

Detrés de este proceso de separacién observamos en pri-
mer lugar el giro definitivo de la actividad ganadera hacia la
agricultura. Podemos verlo en las autorizaciones reales para
roturar tierras que antes constituian ejidos o pastos del Comun
para dedicarlas a la agricultura. El crecimiento de la poblacion
hace que sea imprescindible para su sustento el contar con mds
tierras de cultivo. La pujanza de la actividad agraria es también
el reflejo de cambios sociales ya que nos muestra cémo las gen-
tes que habian llegado a poblar estas tierras se habian estable-
cido y prosperado de forma que comenzaban a reivindicar su
espacio y su propia toma de decisiones para no tener que su-
peditarse a las que se tomaran desde la Villa de Talamanca,
donde el concejo estaba dominado por las familias de hijos-
dalgo, que tenian intereses contrapuestos a los de los habitantes
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de las villas del Comun. Este tipo de tensiones entre villa y
poblaciones de extramuros, son habituales en todas las comu-
nidades de villa y tierra. El caso de Marjomar es muy repre-
sentativo de esta situacidn puesto que en el paraje tienen tierras
varias de las familias de hijosdalgo que residen en la Villa de
Talamanca a los que no interesa que el concejo de Valdetorres
se haga con la propiedad del Soto de Marjomar y que éste pase
a estar bajo su jurisdiccién. Se produce por tanto una lucha so-
terrada para hacerse con la propiedad del mismo que podemos
ver en distintos pleitos entre el concejo de Valdetorres y las fa-
milias de propietarios Acufia y Sotomayor.

En este proceso de cambio general de las condiciones so-
ciales y econémicas de las que resulta la separacién de Valde-
torres de Talamanca, es necesario hacer referencia también a la
nueva importancia que adquieren los cargos municipales. Pen-
samos que nombres como los de los regidores Juan Llorente y
Alonso de la Iglesia, representan un pujante segmento de la so-
ciedad que habia prosperado a través de la agricultura, que se
habia implicado en la gestién municipal y que con la visién de
que la prosperidad del pueblo residia en la expansion agricola,
emprenden la compra de las tierras de Marjomar, con la inten-
cién de repartirlas entre los vecinos.

Este desplazamiento de ganaderia a agricultura y el final
de la preponderancia de las familias de hijosdalgo podemos
rastrearlo también a un nivel mds sutil si tenemos en cuenta las
devociones. En otras publicaciones ya hemos mencionado a la
Virgen del Campo, su ermita constituye el lugar de reunién de
la Mesta del Comun y por tanto estd muy ligada a la ganaderia
(muestra de ello puede ser que se menciona cémo los vecinos
de Talamanca, como lugar de residencia de los hijosdalgo-ga-
naderos hacen una romeria hasta su ermita). A partir sobre
todo del siglo XVII, los diversos pueblos que formaban parte
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del Comtin van a comenzar sus propias devociones a patronos
privativos del lugar, dejando de lado la devocién de la Virgen
del Campo que hoy pricticamente se ha perdido. En el caso
de Valdetorres este cambio es claro ya que desde su aparicién
en 1639, el Cristo de los Ultrajes, tradicionalmente se ha cons-
tituido como patrén del pueblo, estando ademdas muy relacio-
nado con la agricultura, puesto que una de las primeras
menciones de la procesién de la imagen hace referencia a que
se decidié sacar el Cristo ya que habia sido un afio de muy
pocas lluvias que hacia peligrar las cosechas.

Sin perder de vista el importante cambio social y econé-
mico que podemos estudiar en toda la documentacién que
rodea Marjomar y que como hemos visto va mis alld de una
simple compra de tierras ya que es el sintoma de un cambio
mucho mds profundo vamos a entrar en detalles de cémo se
llevé a cabo esta operacién que es la que proporciona a Valde-
torres la situacién de fuerza adecuada para emprender su
separacion de Talamanca.

Para poder hacer frente al proceso de separacidn de
Talamanca es imprescindible que las villas cuenten con una
situacién econdmica “saneada” que les permita enfrentarse a
la separacién con una situacidén prospera, opuesta a la de la
Villa de Talamanca, de la que se nos dice en las relaciones de
Felipe II que por estas fechas, villas como Algete y Fuente el
Saz la habian adelantado tanto en actividad econémica como
en nimero de vecinos.

Dentro de estas operaciones de compra que emprende el
concejo de Valdetorres para aumentar su prosperidad, antes de
las adquisiciones de tierras en Marjomar tenemos que citar
también la compra del denominado Soto de la Torre del Rey.
Este paraje pertenecia al Monasterio de Santa Maria de la Vid
(en el tiempo a que nos referimos, este monasterio de la provin-
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cia de Burgos pertenecia a la orden de los premonstratenses).
Ese paraje se nos describe de esta forma:

“la heredad y granja que decian de la Torre del Rey e
agora se llama el Soto de la Torre. Con una casa de dos molinos
de tres ruedas que estd en el dicho Soto, con seis prados e pastos
e huertas e ribera e arboles frutales y no frutales y vinias y todo
los demas perteneciente a la dicha heredad. La cual se contiene
dentro de los términos y jurisdiccion desta dicha villa. Y esta
dicha villa lo ha tenido y poseido y tiene y posee por el dicho
censo perpetuo’.

Se trata por lo tanto de una heredad bastante importante
y que podia dar buenos beneficios al pueblo, pero sin embargo
tenemos que tener en cuenta que el disfrutar de estas tierras
conlleva un censo perpetuo.

Esta informacidn la tenemos recogida en un documento
en el que Francisco de Garnica compra al monasterio de la Vid
el censo perpetuo que con ellos tenia suscrito Valdetorres®.
Sobre este asunto volveremos después, cuando tratemos de la
situacién del pueblo una vez que se hizo efectiva la separacion.

Probablemente no seria la tinica propiedad del monasterio
en Valdetorres ya que don Juan Hurtado de Mendoza, propie-
tario de Silillos, en el interrogatorio que responde sobre el
amojonamiento de Valdetorres en 1564, dice “gue conoce el
heredamiento del abad de la Vid porque alinda con el dicho
heredamiento de Silillos”. Por su situacién colindante con Silillos
es probable que se trate de un paraje distinto al Soto de la Torre
del Rey, ya que Juan Hurtado de Mendoza indica que en esa
fecha pertenece al Abad de la Vid y el denominado Soto de la
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Torre del Rey habria pasado a manos del concejo de Valdeto-
rres, mediante censo perpetuo antes de la fecha de la separacion
de Talamanca en 1564. En principio no parece tratarse del
mismo paraje, por lo que el monasterio de la Vid tendria al
menos dos propiedades en Valdetorres.

De la adquisicién de este Soto de la Torre no tenemos
fecha concreta pero es probable que sea anterior a la compra
de tierras en Marjomar emprendidas por el Concejo a partir
de 1543.

Tampoco hemos localizado documentacién que nos
pueda aclarar cémo lleg6 el Monasterio de la Vid a entrar en
posesion de estas tierras. Es posible que fueran una concesion
al monasterio en tiempos de la Reconquista de la zona o bien
que los monjes las recibieran a cambio de ejecutar algin censo
de los muchos que concedia esta orden religiosa.

En cuanto a la situacién de estos parajes, la de Marjomar
presenta pocas dudas ya que la zona se mantiene con el
mismo nombre en la actualidad, quizds lo que si haya cam-
biado son sus limites concretos. Sobre el Soto de la Torre nos
inclinamos a identificarlo con el actual Soto que conocemos
ya que se dice que se encuentra en la ribera del Jarama e in-
cluye molinos de los que en otros documentos se menciona
que toman parte del agua necesaria para su labor de la presa
del arroyo de Galga.

Volvamos a las compras de tierras por parte del concejo
en Marjomar. Tenemos que citar a dos personajes importan-
tes, Vasco de Acuiia y Sotomayor y Ruy Lépez de Avendaiio.
Se trata de miembros de dos de las familias de hidalgos a las
que anteriormente hemos hecho referencia y que tienen su
solar en Talamanca. Son dos familias que disponen de una im-
portante cantidad de tierras en la zona de Marjomar y de las
que venderdn una parte al concejo de Valdetorres.



58 Valdetorres de Jarama

A titulo de curiosidad y también para poder seguir lo que
vamos a comentar a continuacién incluimos una pequeiia
genealogia de las dos familias que hemos podido reconstruir a
través de los diversos documentos en los que se trata el asunto
de Marjomar.

Las compras de tierras en Marjomar que se registran tie-
nen lugar en el afio 1543 y antes de que puedan hacerse efecti-
vas el procurador del concejo, Pedro de Méstoles tiene que
solicitar licencia al rey para poder hacer la compra. En este sen-
tido, se ordena hacer averiguaciones entre determinados testi-
gos para que aclaren si esta compra de tierras resultaria
beneficiosa para el concejo:

“sabe que serd muy provechoso al concejo del dicho
lugar de Valdetorres y vecinos, del comprar todas las suertes
del Soto que pudiesen comprar en el Soto de Marjomar por-
que los vecinos del dicho lugar de Valdetorres tienen mucho
aprovechamiento de ellos para sus ganados e para sus salidas
e entradas al rio de Jarama e para tiempo de invierno e para
los ganados™.

Con esta declaracidon queda claro que pese a no contar con
la propiedad de esas tierras, de facto, los vecinos de Valdetorres
ya estaban haciendo uso de las mismas para pasto y paso de
sus ganados, por lo que la compra vista asi seria un beneficio
para todas las partes.

En este documento se incluyen distintas cartas de venta
firmadas por los distintos particulares que hacen la venta, entre
los que se encuentran: Juan de la Iglesia, Maria de Lizaro, Juan
de Aravalles o Alonso de la Iglesia. Esta claro que la familia de
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la Iglesia hizo un buen negocio con estas tierras més atin si te-
nemos en cuenta que unos afios después, en 1564, tenemos a
un Alonso de la Iglesia (no podemos confirmar que sea el
mismo de esta carta de venta) citado como regidor en el libro
de jurisdiccion. Esta familia puede verse como una muestra de
estos responsables municipales que en esta época comienzan a
tener cierta posicién econdémica que les permite dar un nuevo
impulso a la gestion de los asuntos municipales, de forma que
también en ocasiones les beneficie a titulo particular.

En 1559 se registra otra serie de compras de tierras en
Marjomar (recogidas cada una de ellas en expedientes indepen-
dientes) a distintos particulares, que nos dejan una descripcién
de como seria este paraje:

“de la otra parte de solano la cariada que va de Muratiel
a Marjomar e por la otra parte el rio de Xarama, la cual dicha
parte de Soto nos vendemos con todos sus arboles e fresnos e es-
Pinos y zarzas y sauces y junqueras y aguas estantes, con todas
sus entradas y salidas y usos y costumbres”*°.

Sobre muchas de estas tierras se nos dice en las cartas de
venta que pesa un censo de Ruy Lépez de Avendaiio, al que es
necesario pedir permiso para su venta, con lo cual ya podemos
empezar a plantearnos si la compra de estas tierras realmente
fue tan buena idea. A esto tenemos que anadir que, también en
este documento se solicita permiso al rey para poder tomar el
concejo censos que le permitan conseguir el importe necesario
para comprar estas tierras.

Una de las consecuencias de estas peticiones de censos que
realiza el concejo, podemos verla si nos adelantamos unos afios

1© AHMV] Caja 62 - Exp 23.



Cuadernos de bistoria 2 61

en el tiempo y se pone de manifiesto en este documento me-
diante una Real Orden de 1586 en la que se dice:

“a causa de haberse eximido de la jurisdiccion de la villa de
Talamanca por lo qual nos anian servido con 7.000 ducados y an-
simismo a causa e haber comprado el Soto que dicen de Marjo-
mar que estd en término de dicha villa gue la habia costado 5.000
ducados, para pagarlos el dicho concejo su parte habian tomado
a censo de algunas personas particulares sobre sus propios mds de
6.000 ducados de principal, de que pagan réditos y estaba muy
empenada y para redimirlo y quitarlo no tenian orden ni posibi-
lidad por ser el dicho concejo pobre si no fuese dandoles licencia
y facultad para poder romper el ejido que decian de Mazque-
mado el cual con licencia nuestra se habia rompido otras veces”.

En un momento no muy lejano a la operacién inmobilia-
ria de Marjomar ya vemos cémo el concejo comienza a tener
problemas de liquidez, ya que tenia que hacer frente a los cen-
sos necesarios para pagar al rey el coste de separarse de Tala-
manca y también los que habian pedido tanto para la compra
de Marjomar como el censo perpetuo del Soto de la Torre,
siendo la solucién que se plantea roturar el ejido de Mazque-
mado (que hasta entonces serviria de pasto para el Comun) y
repartir distintos lotes de tierra entre los vecinos.

Como curiosidad, pensamos que este ejido de Mazque-
mado podria encontrarse en la zona que actualmente conoce-
mos como Los Quemados, por la similitud del topénimo y
porque en otros documentos se menciona que se encuentra al
borde del camino de Alcala, localizacion que coincide con la
situacién actual de Los Quemados.

En resumen, en cuanto a los censos, la Villa de Valdetorres
terminara el siglo XVI, endeudada hasta las cejas, aunque po-
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Posible situacién de Mazquemado.
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demos pensar que esto, al menos por el momento, no supon-
dria una gran preocupacién para el pueblo ya que era habitual
que las transacciones econdmicas en la Espafia de esta época
se hicieran de esta forma. El endeudamiento a todos los niveles,
no hizo sino crecer durante el siglo XVII, llevando a la situa-
cién de crisis y decadencia que todos conocemos.

Como hemos dicho, el concejo de Valdetorres no se
achanta por estas deudas que estd empezando a asumir, si no que
continda con su operacién de compra de El Soto de Marjomar.

A través de un pleito de 1582!! tenemos noticia de la que
podria ser la mayor compra de tierras de el Soto realizada por
el concejo de Valdetorres. Se trata de la compra de la tercera
parte del Soto de Marjomar que se adquiere a Vasco de Acufa
y Sotomayor.

Este miembro de lo que podriamos llamar una familia de
rancio abolengo era propietario, en parte por herencia familiar
y en parte por compra, de pricticamente todo el soto de
Marjomar, pero estas operaciones con el tiempo van a generar
numerosos problemas tanto al propio Vasco de Acuiia como
al concejo de Valdetorres, aunque afectardn mds a este dltimo
pues en el momento en que surgen estos conflictos la venta ya
esta realizada y es nuestro pueblo quien tendrd que hacer frente
a numerosos pleitos.

El primer problema es el que destapa un documento de
15822 en el que se dice que la tercera parte de El Soto que se
vende a Valdetorres estd dentro de una memoria (fundada por
la madre de Vasco de Acufa) y que por lo tanto no es posible
vender esas tierras.

Vamos a aclarar brevemente este lio. Francisca de Bedoya,
madre de Vasco de Acuiia, habia dejado recogido en su tes-

T AHMV] Caja 62 — Exp 24.
12 AHMV] Caja 62 — Exp 24.
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tamento, la fundacién de una Memoria Pia en la hoy des-
aparecida Iglesia de Santa Maria de la Almudena de Tala-
manca, donde también indica que desea ser enterrada. Esta
Memoria Pia se abastecia de las rentas de dos vifias y tenia
como fin el decir misas el tercer domingo de cada mes y con-
servar la casulla, palio, frontal, cruz y pendén de la cofradia
del Santisimo Sacramento. Ademis, este tercer domingo de
mes se establece que se dard a los pobres una fanega de trigo
a cada uno.

En el testamento del padre de Vasco de Acuiia, Lope Vdz-
quez de Acuiia se expresa su compromiso y el de sus sucesores
a mantener esta memoria. En este testamento se legan “el tercio
y quinto de todos mis bienes” a su hijo primogénito, Antonio
de Sotomayor de Acufia, que incluyen las heredades del Soto
de Marjomar y la bodega y casa familiar de Talamanca. Al
morir este hijo, la herencia recae en Vasco de Acuiia, que, como
veremos, no tiene ninglin reparo en negociar con las tierras que
le habian tocado.

El problema con la Memoria Pia se soluciona con la per-
muta de las dos vifias que tienen que sostenerla por otras dos
tierras, también posesion de Vasco de Acufa y que varios tes-
tigos, llamados por el propietario, acreditan que son de
mucha mejor calidad. De esta forma se da via libre a la ope-
racién de venta.

Pero los pleitos que rodean a este hombre no se acaban
aqui ni mucho menos. Por lo que podemos ver en los distintos
pleitos que tiene que sostener Vasco de Acufa, no debia pa-
rarse en prendas a la hora de vender y comprar, lo que le aca-
rrea conflictos con diversos personajes.

Citamos en primer lugar un pleito con Garcia Lope de
Avendafio, miembro de otra de las familias de hijosdalgo de
Talamanca, en el que éste le reclama a Vasco de Acufia que no
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le ha pagado un censo sobre unas tierras de Marjomar. Como
hemos citado antes, sobre gran parte de las tierras del Soto de
Marjomar pesaba un censo, que pertenecia a la familia Aven-
dafio. En una de estas compraventas de tierras, Vasco de Acuifia
debi6 dejar de pagar la cantidad fijada del censo que es lo que
reclaman los Avendafio:

Mil y trescientos maravedies cada una atio, quince fanegas
de trigo y diez de cebada, dos pares de gallinas y un cordero
ternasco®.

Junto a ésta, en 1574, Vasco de Acuiia se enfrenta a una re-
clamacién mucho més gravosa ya que Pedro de Guzmdn, vecino
de Guadalajara le reclama ni mds ni menos que 299.609 mara-
vedies que corresponden a la parte que el sefor Guzman tenia
en el soto de Marjomar y que vendi6 a Acuiia. Este contrato lo
firman el 20 de noviembre de 1570 en Alcolea de Torote!*.

Estos pleitos nos dan una muestra de los lios a los que
tenia que hacer frente Vasco de Acuiia, ya que todo lo que tenia
que ver con las compras de Marjomar llevaba consigo su co-
rrespondiente pleito, con lo que es bastante probable que tu-
viera que mantener a bastantes, escribanos, procuradores y
demds escribientes para que pudieran acudir a todos los frentes
que tenia abiertos este hombre.

Visto lo visto, el concejo de Valdetorres que le habia com-
prado a Vasco de Acuia la tercera parte del Soto, no se iba a
ver libre de problemas. Y asi fue, ademds a lo grande. En 1585
el concejo de Valdetorres pone demanda a Vasco de Acufia y
Sotomayor®.

3 ES. 47186. ARCHV/6.8.1//Registro de Ejecutorias, caja 1419, 28.
1 Archivo de la Real Chancilleria de Valladolid, Registro de Ejecutorias, caja 1283, 32.
* AHMV] Caja 63 — Exp 28.
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“vendid al dicho concejo una parte del soto que dicen de
Marjomar que el dicho vendedor tenia y poseia por suyo en la
ribera de Jarama, y se vendio en 3.333 ducados y tres reales y
23 maravedies vendiéndole libre de todo censo y tributo vy ser-
vidumbre y de otra cualquier carga. Y pasa ansi que antes y al
tiempo que la dicha venta se celebrase, el monasterio de Nues-
tra Seriora del Paular y los monjes del tenian adquiridas servi-
dumbre y derecho de cortar la lefia necesaria para el servicio
de la casa que el dicho monasterio tiene en la villa de Tala-
manca, de lo cual el concejo de Valdetorres no fue sabedor al
tiempo de la dicha venta”.

Podemos decir que esta es una de las mas gordas que pre-
par6 Vasco de Acufia ya que implica un conflicto entre el con-
cejo y vecinos de Valdetorres y el monasterio de El Paular.
Entraremos en los detalles de este interesante pleito cuando
tratemos sobre los momentos posteriores a la separacion de
Valdetorres.

Hemos citado anteriormente a Garcia Lépez de Avendaiio
en relacién a un pleito que mantenia con Vasco de Acuiia a
cuenta de que este tltimo le adeudaba el pago de un censo, pero
no debemos dejarnos llevar y pensar que D. Garcia era el bueno
de la pelicula, porque en sus tratos con el Concejo de Valdeto-
rres también vemos, que intentd sacar el maximo provecho de
la transaccién comercial que llevé a cabo con el pueblo.

En el afio de 1593 se produce la venta de veintiuna tierras
por Garcia Lopez de Avendafio al concejo de Valdetorres. En
este documento!® se hace una exhaustiva descripcion de todas
ellas con sus correspondientes lindes, mencionando parajes
como el Camino Real a Madrid, Casa de la Cerca o tierra de la

1 AHMV] Caja 62 - Exp 7.
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Fuente. En total estas tierras tienen una extension de 73 fanegas
y 8 celemines y medio. En algo si podemos decir que es mas
legal que Vasco de Acuiia, puesto que no oculta que sobre estas
tierras pesa la carga de un censo perpetuo del que precisamente
es titular en estos momentos su hijo Ruy Lépez de Avendaiio.
Con estos datos, la compraventa tiene toda la pinta de ser un
muy buen negocio para la familia Avendafio puesto que el con-
cejo de Valdetorres le pagard el importe correspondiente, pero
ademds tendridn que seguir pagando el censo que consiste en
este caso en celemin y medio de cebada por cada fanega. En
documento posterior, fechado en 1594 se termina de aclarar
el negocio. Se trata de una carta real en la que se nos dice:

“que el dicho concejo su parte habia comprado de Garci
Lopez de Avendario, vecino de Talamanca, 74 fanegas de tie-
rrasy con ellas un pedazo de Soto que era de 47 bueyes de pasto,
lo cual habia comprado el dicho concejo con presupuesto de
quedarse en si con el pedazo de soto y yerba de pasto de bueyes,
por haberlo mucho menester”.

Es decir, el concejo lo que realmente queria comprar era
el trozo de soto que no estaba cultivado por que lo necesitaba
para pasto de los bueyes de la villa. Por el interrogatorio pos-
terior que se hace a distintos vecinos se pone de manifiesto que
Garcia Lopez de Avendafio aprovech esta necesidad de pastos
del concejo de Valdetorres para incluir en la operacién las 21
tierras que menciondbamos. El concejo acepta llevar a cabo la
operacién de esta forma pero siempre y cuando esas tierras
pasen a manos de vecinos particulares, con lo cual recuperaria
la inversidn realizada (que se nos dice que fue de 800 ducados).

7 AHMV] Caja 62 — Exp 26.
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Este documento real lo que hace es recoger las distintas infor-
maciones que aclaran cémo se hizo la compraventa para auto-
rizar ese traspaso de tierras de manos del concejo a la de los
distintos particulares que pudieran estar interesados en adqui-
rirlas. Con esto ain parece mejor el negocio que hizo Garcia
Lépez de Avendaiio, ya que aprovechd para vender unas tie-
rras que probablemente no le darian rendimiento y mds atn si
tenemos en cuenta que si solamente hubiera vendido la parte
del pasto a Valdetorres, los bueyes habrian terminado por
pasar tarde o temprano por alguna de estas tierras, echando a
perder lo que pudiera tener sembrado el de Avendaiio.

En 1613 se nos da otro dato importante sobre estas tierras
y que hasta entonces no se habia mencionado. Una vifia de las
que inclufan en la compra forma parte de la Memoria, Hospital
y Obra Pia que habia fundado Ruy Lépez de Avendaio. Estd
claro que una familia pudiente como los Avendafio no iba a des-
merecer de la de los Acufia y también tenfan que tener su propia
obra pia, en este caso incluyendo también un Hospital. Los pa-
tronos, encargados de decidir sobre todas las tierras sobre las
que se sustentaba esta obra pia son los curas de las parroquias
de Santa Maria de la Almudena, Domingo de Galarza y de San
Juan, Miguel Gutiérrez, ambas en Talamanca, se encargan en este
documento de vender la vifia al concejo de Valdetorres por
109.791 maravedies de los que se dan por contentos y pagados.

El motivo de vender esta vifia al concejo es porque en los
afos 1613 y 1614, el concejo de Valdetorres, no contento con
la operacién inmobiliaria y su consiguiente endeudamiento
que habia supuesto la compra de Marjomar, emprende la obra
de lo que podriamos considerar el canal de Panamd de nuestro
pueblo en la época: el caz de Marjomar. Para su construccién
tenemos noticia de que tuvieron que comprarse o trocarse por
otras, varias tierras, un ejemplo de las cuales serfa esta vifia que
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sustentaba el Hospital de Talamanca. Como curiosidad, en este
mismo documento aparece también la queja de un vecino de
Valdetorres, Melchor de Espina que se lamenta de que en su
ausencia del pueblo y con la aprobacién de su mujer, Marina
Garcia, le habian cambiado una tierra sobre la que se construi-
ria el caz por otra de mucha menor calidad, de menor exten-
sién, que se encharcaba por su cercania al camino y sobre la
que ademds pesaba un censo perpetuo.

A cuenta de la medicion de este caz que aparece en un do-
cumento de 1614 vemos como en estas fechas “su merced Alvaro
Pdez de Sotomayor”'; a todas luces descendiente de Vasco de
Acuiia, continda conservando la posicién de su familia, ya que
es teniente de corregidor de Talamanca.

Al final de este proceso, Valdetorres, conseguiria hacerse,
después de unos cuantos pleitos, como hemos visto, con la
propiedad de lo que hoy conocemos como El Soto. Las con-
secuencias del desembolso en la compra de Marjomar, el Soto
delaTorre y el pago a Felipe II por la separacién de Talamanca,
empiezan a reflejarse en la documentacién municipal durante
todo el siglo XVII, donde las menciones de censos son inter-
minables, ya que el salir de los primeros, supuso el asumir
otros nuevos para poder hacerles frente.

Incluso, el censo de Marjomar que hemos citado, propie-
dad de la familia Avendafio, que gravaba muchas de las tierras
del paraje y que reclamaban a Vasco de Acuifia, se mantiene al
menos hasta 1878 y exactamente en los términos que hemos
visto en estos documentos del siglo XVI:

“resultando que D. Zacarias Moreda y Acebedo acude a
este escribano expresando que posee un censo con sus hermanos

8 AHMV] Caja 50 - Exp 47.
1 AHMV] Caja 119 — Exp 41.
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sobre el Soto y huerta titulado Marjomar de la propiedad del
Comin de la villa de Valdetorres, cuyos réditos ascienden a
1.300 reales, quince fanegas de trigo vy diez de cebada, satisfe-
chos en 15 de agosto de cada aio, con mas dos pares de gallinas,
un cordero y el derecho a pastar con sus ganados las yerbas del
Soto, lo cual se haya reconocido por el Ayuntamiento que ha
venido pagando los réditos hasta 1875”.

En fin, intentando resumir un poco este rompecabezas.
Como hemos visto, tenemos por un lado las propiedades de
las familias de hidalgos que residen en Talamanca dentro de las
que se incluyen algunas tierras que tienen que sostener las me-
morias y capellanias que fundan estas familias. Por otro lado,
existen también propiedades de pequefio tamafio que pertene-
cen tanto a vecinos de Talamanca como de Valdetorres, repre-
sentantes de esta “clase social” nueva con ciertas propiedades
y que son los principales impulsores de la separacion de Tala-
manca. Gran parte de estas tierras tienen ademds la carga del
censo de los Avendafio. Y por tltimo a todo esto, tenemos que
unir el derecho de aprovechamiento de pesca y lefia que tenia
la Cartuja del Paular en la zona. Lo que rodea a Marjomar es
importante ya que es una muestra de cémo se configuraba la
propiedad agricola, con el valor anadido de que es algo que
probablemente heredamos asi desde 1a Edad Media, y que ade-
mds nos informa sobre la sociedad y economia medievales que
no son otras que las que nos presentan los documentos fecha-
dos alrededor de la separacién de Valdetorres de Talamanca.
Ademads pone de manifiesto la importancia que tuvo este paraje
para el pueblo, ya que su adquisicién, ademds de satisfacer las
necesidades econémicas del concejo y sus vecinos, hace que
Valdetorres consiga una posicién adecuada para emprender su
separacion de Talamanca. Y por tltimo, alrededor de todo este
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culebrén inmobiliario tenemos el inicio de un tiempo nuevo
para el pueblo, en el que registramos importantes cambios en
la forma de vida, de gobierno del municipio, de la economia,
que hacen que Valdetorres empiece a ser tal y como ahora lo
conocemos.



DE COMO SE LLEVO A CABO
EL PROCESO DE SEPARACION

Gracias a la documentacién conservada en el Archivo
Histérico Municipal, tenemos el privilegio de disponer de
primera mano de todos los documentos que describen el
proceso por el cual Valdetorres se separé de Talamanca.
Tenemos la autorizacion de Felipe II, la carta de pago del
importe y también las gestiones que tuvieron que hacerse
para fijar el término municipal de nuestro pueblo. Este pro-
ceso que vamos a comentar en este apartado se produce en
otros muchos lugares, pero pocos pueden decir que cuentan
en sus archivos con los documentos que lo reflejan. Presen-
tamos por tanto los acontecimientos que tuvieron lugar en
los afios 1563 y 1564.

Antes de hacer una relacién de los distintos pasos que se
llevaron a cabo para hacer efectiva la configuracién de Valde-
torres como entidad municipal independiente, vamos a encua-
drar este hecho dentro de su contexto histérico. Este proceso
que sigui6 nuestro pueblo no tiene nada de excepcional si no
que fue algo bastante habitual y que estd documentado en el
siglo XVI para numerosas poblaciones.
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Es bien sabido que desde la época de Carlos V, que tenia
que hacer frente a numerosos conflictos bélicos, a lo largo y
ancho de Europa y que ademads continuaron durante el reinado
de su hijo Felipe II; la situacion de la hacienda publica no hace
mds que empeorar ya que son necesarios importantes caudales
para mantener estas campanas. Una de las soluciones para pa-
liar este déficit la proporcionan distintas bulas papales que se
promulgan durante el siglo XVI 'y que permiten a los monarcas
enajenar-expropiar los bienes eclesidsticos:

Clemente VII — 20 de septiembre de 1529
Paulo ITI - 17 agosto de 1536

Julio III - 1 de febrero de 1551

Gregorio XIII - 6 abril de 1574

Esta dltima es la que permite al rey la venta de villas per-
tenecientes a Iglesias, Catedrales, etc. Dentro de este supuesto
se encontraria Valdetorres ya que el Comun de Villa y Tierra
de Talamanca, como hemos mencionado ya, pertenece a la ju-
risdiccion del Arzobispado de Toledo.

Si bien, la separacién de Valdetorres de Talamanca se lleva
a cabo diez afios antes de promulgarse esta bula, por lo que
probablemente por este motivo es mas necesaria la aprobacién
de la sede arzobispal de Toledo, como veremos a continuacion.

Como hemos visto en epigrafes anteriores, en el afio 1563,
Valdetorres ha adquirido importantes bienes propios del concejo
(Soto de la Torre, Soto de Marjomar) que le permiten contar con
recursos que puedan respaldar los censos que necesariamente va
a tener que suscribir para afrontar este proceso. Por otro lado,
vemos en los cargos municipales a ciertas personas que respaldan
estas operaciones de compra, que cuentan con sus propios inte-
reses de pequefios propietarios, opuestos en muchos casos a los
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de los hijosdalgo que residian en Talamanca. Como hemos ci-
tado anteriormente, en las Actas municipales de cuentas de los
afios 1560-1561, Valdetorres cuenta con una considerable inde-
pendencia econdmica ya que decide sobre el empleo de los cau-
dales publicos (reparos de molinos, presas, ermitas etc.), pero
no sucede lo mismo con la funcién judicial, ya que periédica-
mente se personan en el pueblo los representantes de la villa de
Talamanca, para hacer justicia y decidir sobre diversas cuestiones
de orden del pueblo. Esta dependencia de Talamanca, condi-
ciona la incipiente actividad agricola de Valdetorres, ya que la
ultima palabra sobre cualquier cuestion relacionada con las pro-
piedades municipales o las labores agricolas la tiene Talamanca.

Podria decirse que la estructura, medieval, con la que
hasta ahora habia funcionado el Comtn de Villa y Tierra de
Talamanca, se ha quedado obsoleta para responder a las modi-
ficaciones econdmicas y sociales que podemos apreciar en este
siglo en todas las villas del Comun.

Es en esta situacion, favorecida por un lado por la politica
financiera de los Austrias, necesitados de fondos para mantener
numerosos conflictos bélicos, y por otro por el precedente cer-
cano en el tiempo de la separacién de las villas de Algete y
Fuente el Saz, cuando Valdetorres emprende el arduo papeleo
para conseguir lo mismo.

Vamos a presentar los distintos documentos que ilustran
este proceso, precedidos por su fecha, de forma que se pone
de manifiesto, lo rapido que fue este tramite.

DOCUMENTOS FUNDACIONALES

11 de agosto / 16 de agosto de 1563
El primer paso para eximirse de Talamanca es la autori-
zacion por parte del Arzobispado de Toledo para que esto se
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lleve a cabo y que Valdetorres pase a ser de jurisdiccién real.
El documento en el que se refleja esta autorizacién arzobispal
son los Memoriales que el concejo de Valdetorres dirige a
Toledo y que incluyen también la autorizacién del goberna-
dor de la sede arzobispal, Gémez Tello Gir6n?. Esta fechado
el 16 de agosto de 1563. Sigue este documento el mismo guién
que se encuentra en otras localidades como es el caso de Ma-
tapozuelos, en la provincia de Valladolid. En primer lugar se
hace una descripcién del término de Valdetorres en la que se
relacionan los diversos mojones que lo delimitan. Es impor-
tante dejar fijada la extension territorial del municipio desde
el primer momento puesto que sobre ella es sobre la que se
va a pedir la separacién. Como esta separacién se produce
antes de la bula de 1574 que legitimard el proceso, es necesa-
rio justificarlo de alguna forma. Como indica Felipe Il en la
misiva que dirige a Gémez Tello Girdn el 11 de agosto de
1563 (el gobernador arzobispal tard6 solamente cinco dias en
contestar segun estas fechas) y que también se incluye en este
documento:

“sabed que por parte del concejo y lugar de Valdetorres,
jurisdiccion de la villa de Talamanca, que es de la dignidad
Arzobispal, ha sido suplicado y pedido lo eximanos de la juris-
diccion de la dicha villa y lo hagamos villa sobre si, por evitar
las molestias y vexaciones que reciben de las justicias y oficiales
de la dicha villa de Talamanca”.

Este es por tanto, el motivo que van a alegar los vecinos
de Valdetorres para separarse de Talamanca, y para hacerlo atin

mads firme, se dan mas detalles sobre estos maltratos:

2 Archivo General de Simancas, CCA, DIV, 47, 23.
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“han sido y son molestados de la justicia y oficiales de la
dicha villa, de tal manera que por los gastos que hacen en seguir
los pleitos y vejaciones que reciben, dejan de seguir sus pleitos
y pierden su justicia. Y los pobres y viudas y miserables personas
son molestados y muchos delitos dejan de ser castigados por no
poder ir a lo pedir ante la justicia de la dicha villa de Tala-
manca. Y escribanos y alguaciles hacen muchos malos trata-
mientos a los vecinos del lugar por particular odio y enemistad
que los tienen y por causas muy livianas los llevan presos a la
dicha villa y los tenian en la carcel”.

Los vecinos de Valdetorres presentan aqui una situacién
de indefension total ante la justicia de Talamanca, lo que hace
que el rey no pueda menos que interceder por sus stibditos y
librarles de tales injusticias, y ya de paso llevarse unos mara-
vedies. Con esto encima de la mesa a Gémez Tello Girén, no
lo queda mas remedio que aceptar la decision real.

“El qual consentimiento, en nombre de la dicha dignidad,
presto como V.M. manda”.

Sin embargo el Arzobispado de Toledo, no quiere que-
darse con las manos vacias en este asunto, por lo que impone
ciertas condiciones para aceptar la separacion de Valdetorres:
Se reserva el derecho a ser la segunda instancia de apelacién ju-
dicial, el nombramiento de alcalde mayor y que los cargos mu-
nicipales (regidores, procurador etc.) los nombre el obispo
entre dos candidatos propuestos por el pueblo. Se nos dice que
es “la via y forma que se hizo a la villa de Fuente el Saz”.

No perdamos de vista estas condiciones del Arzobispado
de Toledo, porque vamos a tener que recordarlas cuando entre
en escena el contador mayor de Felipe II, Francisco de Garnica.
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2 de septiembre de 1563

El siguiente documento, que es el primero de los tres que
hemos denominado documentos fundacionales, es del 2 de
septiembre de 1563 y aqui ya se oficializa todo. Se confirma la
autorizacion del rey y Gémez Tello Girén y se fija la cantidad
que tiene que pagar Valdetorres para comprar su separacion de
Talamanca. Se trata de una carta de obligacién, mediante la cual
Juan Garcia, Gregorio Sinchez y Juan de Llorente como re-
presentantes de los vecinos de Valdetorres, aceptan las condi-
ciones del rey y de Gémez Tello Girén.

“Por lo cual el dicho lugar ofrecié de servir a S. Majestad
con siete mil maravedies por cada uno de los vecinos que pare-
ciese que hay en el dicho lugar habiéndose contado por la per-
sona que su majestad a ello enviare y haciéndose cuenta de los
dichos vecinos segin y de la manera que se suele y acostumbra
hacer”.

La consecuencia de este proceso serd que Valdetorres con-
tard ahora con la jurisdiccién sobre su propio territorio, es
decir podra decidir sobre cuestiones judiciales y también sobre
la gestion de su patrimonio econémico y territorial. Lo que
nos falta por ver es a que precio se va a conseguir esto y que
consecuencias tendrd.

21 de noviembre de 1563

En el segundo de los documentos fundacionales ya tene-
mos realizado el recuento de vecinos. Como se encarga de re-
cordar su majestad Felipe II:

Ya sabeis como estais obligados de nos dar e pagar siete mil
maravedis por cada uno de los vecinos que en ese lugar hubiese
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Equivalencia de monedas. 1 ducado = 11 reales = 375 maravedies.
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por la merced que os hicimos de apartaros de la Jurisdiccion de
la villa de Talamanca. Luego que fuesen contados los dichos ve-
cinos con la obligacion y por mi mandado que hizo Hernando
de Medina ante Juan de Garay, segin parece que en ese dicho
lugar y su término hubo doscientos y tres vecinos en los cuales
a dicho precios de siete mil maravedis cada uno montan un
cuento e cuatrocientos y veiente y un mil maravedies cada uno.

Los vecinos serian doscientos tres, por lo que el total que
tiene que pagar el pueblo asciende a 1.421.000 maravedies?..
Asi mismo se dice que estin “bien dados y pagados”. La pre-
gunta que se impone es ¢ De donde sacé Valdetorres el dinero?
Los documentos del archivo nos dan de nuevo la respuesta: De
censos (préstamos) de los cuales podemos seguir el rastro de
los pagos para saldarlos que anualmente hacia el pueblo du-
rante bastantes afos. Incluso contamos también en el archivo
con la autorizacidn real a Valdetorres para que pueda tomar
censos y arrendar sus heredades para costear el importe de la
separaciéon?®.

“Nos suplicasteis y pedisteis que os diese licencia y facultad
para poder tomar a censo o repartir entre los vecinos por la
mejor forma que os pareciere (...) yo tuvelo por bien y por la
presente doy licencia y facultad para que podais repartir entre
los vecinos de dicho lugar o tomarlas a censo”.

Esta serd la consecuencia mas palpable para los vecinos de
Valdetorres una vez conseguida la separacion. Si bien, a partir
de este momento controlarin ellos mismos sus territorios,
desde las decisiones sobre el aprovechamiento de los propios

2! Cuento = Millén.
2 AHMV] Caja 14 - Exp 26.
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del concejo, dirimir conflictos de lindes etc que no requieran
acudir a otras instancias y algo tan importante como nombrar
sus propios guardas. Figura ésta muy importante ya que de
ellos depende que los cultivos sobrevivan a las mds que pro-
bables invasiones de los diversos ganados que rondaban por el
campo, de lo que se deduce que tendria que ser una persona
de fiar lo cual no estaria muy claro si el nombramiento se hacia
desde Talamanca.

En cuanto al precio fijado, como lo habitual es desconocer
el cambio actual euros/maravedies, al menos podemos hacer
un paralelismo con los precios de las exenciones de distintas
localidades de Valladolid estudiadas por Francisco Javier Lo-
renzo Pinar en su trabajo Ventas jurisdiccionales en Valladolid
en tiempos de los Austrias Mayores?. En localidades con si-
milar nimero de vecinos tenemos los siguientes precios:

Almaraz — 242 vecinos — 3.637.500 maravedies
Matapozuelos — 210 vecinos — 1.358.000 maravedies
Sieteiglesias — 212 vecinos — 3.400.000 maravedies
Valdestillas — 262 vecinos — 1.834.000 maravedies

En estos ejemplos vemos que el precio varia aunque la
cantidad de habitantes sea similar. En estos casos se tendria en
cuenta también la calidad de lo que se compraba y los recursos
que tenia ese pueblo para hacer frente a la separacién.

20 de julio de 1564

Se trata de una carta de pago por la que el concejo de Val-
detorres entrega a Maria de Aguirre, mujer de Domingo de
Orbea, el tesorero al que Felipe II encarga la recaudacién de

2 Publicado por la Universidad de Salamanca. Stud. His. H* mod. 27 2005. pp. 191-221.
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lo que tenia que pagar Valdetorres por su separacidn, la canti-
dad de 108.500 maravedies.

“Decimos nos donia Maria de Aguirre mujer que fue de
Domingo de Orbea tesorero general que fue de Su Majestad,
gque Dios guarde, y Juan de Orbea hermano de dicho serior
tesorero y sus herederos que somos que hicimos contar para
pagar a nuestra voluntad del concejo y vecinos de Valdetorres
de ciento y ocho mil quinientos maravedies que el dicho
concejo debia y era obligado a pagar en cumplimiento de un
cuento y cuatrocientos y un mil maravedies con que se obli-
garon de ser”.

Es curioso que se indique que los vecinos de Valdetorres
aun debian a Felipe II 108.500 maravedies. Desconocemos el
motivo de este pendiente tan minimo si lo comparamos con la
cantidad total que tenfa que desembolsar el pueblo para con-
seguir su separacion. En todo caso con esta cantidad, quedaria
pagado el importe fijado por el rey.

Estudiando estos documentos, lo primero que llama la
atencidn es la rapidez con la que se llevaron a cabo todos los
trdmites. La carta de Felipe II en la que solicita a Gémez Tello
Girén la confirmacion de la separacidn estd fechada el 11 de
agosto de 1563 y el 21 de noviembre del mismo afio el monarca
ya se declara bien pagado y entregado de la cantidad solicitada.

Hasta aqui hemos visto, por asi decirlo, la parte adminis-
trativa, pero aiin quedaba por resolver otra parte complicada:
Cuales serian los limites territoriales de Valdetorres. Una cosa
era que los vecinos presentaran ante el Obispado una relacién
de los mojones que delimitaban su término y otra que todo el
mundo, empezando por Talamanca, estuviera conforme con
los mismos.
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EL EXPEDIENTE DE JURISDICCION

La informacidn sobre este proceso de fijacion territorial la
tenemos recogida en dos documentos, el que hemos denomi-
nado Expediente de jurisdiccién?* y el amojonamiento en si.
El primero esta fechado en marzo de 1564, muy préximo, por
tanto a las fechas en las que oficialmente el rey declara la sepa-
racién de Valdetorres. Este documento tiene una letra cuando
menos complicada de la que presentamos una muestra, pero al
que al final, con paciencia hemos conseguido arrancarle algo
de informacidn, aunque dado su grosor y dificultad de lectura,
seguro que nos queda atn bastante por descubrir.

En este documento se nos da cuenta de cémo llega a
Madrid el cuatro de marzo de 1564, una solicitud de probanza
para que se fije el término de Valdetorres, probablemente mo-
tivada por las protestas que al menos en una ocasion registrada
el 23 de febrero de ese mismo afio, hace Talamanca sobre la
forma en la que se estdn midiendo los términos. El motivo de
discordia no podia ser otro que la zona de Marjomar, que ya
en 1564 llevaba unos cuantos pleitos a sus espaldas como ya
hemos visto. Desde el primer momento en que llega a Madrid
esta cuestion, se nos habla de la necesidad de hacer una “pin-
tura” del territorio de Valdetorres. No sabemos si con pintura
se nos estd queriendo indicar que se necesita hacer una des-
cripcién del término de la villa o, si lo entendemos, en sentido
literal, que se pretendia levantar una especie de plano. Es una
pena que no podamos concretar esto, lo que si estd claro es que
en ninguno de los dos documentos que recogen esta cuestion
se incluye pintura alguna.

El proceso de apeo y deslinde, como el que se recoge en
este expediente de amillaramiento, debia ser requisito necesario

2 AHMV] Caja 81 - Exp 23.
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Pégina del expediente de jurisdiccion.



Cuadernos de bistoria 2 85

ala hora de certificar la separacion de una villa, tanto para fijar
el dmbito de su jurisdiccién como para evitar conflictos pos-
teriores. Tenemos otro ejemplo préximo y similar en el apeo
del término de El Molar realizado en 15772,

Como los de Valdetorres también presentan sus alega-
ciones, opuestas a lo que pretenden los de Talamanca, se hace
imprescindible el envio de un juez al pueblo para que realice
todo el proceso in situ. El designado para esta tarea es el mag-
nifico sefior Diego del Corral. Ante este nombre abrimos un
pequefio paréntesis para comentar una de esas pistas que a
veces nos obliga a seguir la reconstruccién de una historia y
que no se sabe muy bien si nos lleva a un callején sin salida o
a un nuevo descubrimiento, pero que sobre todo hace que
nos pique la curiosidad de seguir atando los distintos cabos
sueltos que vamos encontrando. Existe un retrato firmado
por Velizquez de precisamente un importante personaje lla-
mado Diego del Corral y Arellano que fue fiscal de la Au-
diencia de Valladolid y que llegé a ocupar importantes cargos
dentro de los Consejos de Hacienda y de Castilla. Estaria
bien que este personaje fuera el juez que aparece en nuestro
libro de amillaramiento, pero desafortunadamente, las fechas
no tardan en desmentirlo. El retratado por Veldzquez nacié
en 1570, mientras que el juez de Valdetorres ya se encontraba
en ejercicio en 1564. Pero no nos quedemos aqui, ¢ Y si el juez
del amillaramiento fuera el padre del personaje del cuadro de
Velizquez? De nuevo nos encontramos con una pared,
puesto que el padre del retratado se llamaba Luis del Corral
y Arellano (del que existe un retrato del pintor Juan Pantoja
de la Cruz). En este punto nos encontramos sin certezas que
nos permitan seguir adelante, pero tenemos que afiadir un

% Seccién Nobleza del Archivo Histérico Nacional. OSUNA, C, 406, D. 32.
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Don Diego del Corral y Arellano. Diego Veldzquez, 1632.
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dato que de nuevo vuelve a sembrarnos la duda y la curiosi-
dad. El retrato de Diego del Corral pintado por Veldzquez,
era propiedad, a principios del siglo XX por herencia familiar,
de la Duquesa de Villahermosa, Maria del Carmen de Ara-
gon-Azlor e Ididquez hija de Maria Josefa de Ididquez y del
Corral, a su vez descendiente de los V Duques de Granada
de Ega. Aqui tenemos por lo menos una curiosa coincidencia:
la familia del Corral terminé emparentando con los Granada
de Ega, descendientes a su vez de... el contador Francisco de
Garnica, quien compraria el pueblo en 1579. Evidentemente
la relacién entre las dos familias es muy posterior a las fechas
que estamos estudiando y tampoco tenemos datos que con-
firmen que el juez Diego del Corral que llegd a Valdetorres
en 1564 sea miembro de la misma familia de Corral retratada
por Veldzquez, por lo que ni siquiera podemos establecer
algo ni remotamente parecido a una hipétesis. De todas for-
mas, dejamos encima de la mesa esta coincidencia de la his-
toria, sobre la que cada uno puede hacer las conjeturas que
considere conveniente. A pesar de esto, y a quien pueda in-
teresar, dejamos aqui el retrato de Diego del Corral (que no
del juez que vino a Valdetorres) por Veldzquez que hemos
mencionado.

Pues bien, a veintiin dias del mes de marzo de 1564, el
magnifico sefior Diego del Corral, juez por comisién de su
majestad, ya se encuentra presente en la villa de Talamanca.
Lo primero que se encuentra, seglin ya habia llegado a la
Corte y para lo que se requiere su presencia en Valdetorres,
son las discrepancias con Talamanca por el término que se
habia fijado para el primero. Lo que se impone en este caso,
antes de poder fijar definitivamente los limites de Valdeto-
rres, es realizar un interrogatorio para aclarar los puntos mas
conflictivos.
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Los interrogatorios a diversos testigos eran algo habitual
en numerosos pleitos del siglo XVI. Ante cualquier des-
acuerdo, cada una de las partes convoca a sus propios testigos
para que respondieran a un mismo cuestionario cerrado. En
este caso, suponemos que seria el juez Diego del Corral el
que eligiera a las personas a las que queria interrogar ya que,
hasta donde hemos estudiado este expediente, son personas
principales.

El cuestionario es extenso y cuenta con veintisiete pre-
guntas. El contenido de las mismas hace referencia no sola-
mente al conflictivo punto de Marjomar si no a otros muchos
que se incluyen dentro del término de Valdetorres y que po-
dian dar lugar a alguna controversia.

Las respuestas a estas preguntas, nos dan mucha infor-
macién sobre como estaba configurado el término de Valde-
torres, con distintos regimenes de propiedad distintos que
convivian y a través de los cuales, cémo ya hemos visto, es
posible rastrear como fue configurindose la propiedad agra-
ria a partir de la estabilizacidon posterior a la Reconquista.
Nos da también informacién sobre distintos parajes que en
gran parte de los casos siguen manteniendo la denominacién
de la época.

Los interrogatorios que hasta el momento hemos estu-
diado son los de don Juan Hurtado de Mendoza, propietario
de Silillos, Francisca de Mendoza, vecina de Talamanca y el
vicario Hurtado, también vecino de Talamanca. En los tres
casos es el juez el que se desplaza a la residencia de cada uno
de ellos para rellenar el cuestionario.

Nos ha parecido interesante presentar de forma paralela
las respuestas que da cada uno de ellos en relacién a los distin-
tos puntos en conflicto. Desde el primer momento, nos que-
dard claro que el que maneja mds informacion es el vicario.
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Sobre el término de Marjomar

Don Juan Hurtado de Mendoza

Nos confirma lo conflictivo del rompecabezas que su-
pone el reparto de la propiedad en Marjomar.

“En el qual dicho término tienen parte vecinos de Tala-
manca e vecinos de la villa de Valdetorres e que en el dicho tér-
mino de Marjomar tienen heredades Vasco de Acuria y unas
sobrinas swyas y ansimismo dona Francisca de Mendoza tienen
heredades en el dicho término que es persona principal e hijos-
dalgo que son vecinos de Talamanca”.

Y para terminar de dejarlo claro, advierte al juez de las con-
secuencias que podria tener que todo el término de Marjomar
pasara a incluirse dentro de la jurisdiccion de Valdetorres:

“podrian suceder ruidos e muertes y escandalos y alborotos”.

Remata el cuestionario sobre Marjomar respondiendo a
la pregunta de la distancia que media entre Valdetorres y el
dicho paraje, diciendo, un tanto chulescamente, a nuestro en-
tender, que no lo sabe porque no lo ha medido.

Doiia Francisca de Mendoza
Corrobora la informacién del propietario de Silillos,
quien ademds de vecino, quizds también fuera pariente.

“En dicha heredad tiene como patrona una memoria que
estd en la Iglesia de Nuestra Seniora de la Almudena, segin
se contiene en una carta de censo que Garcia Lopez de Aven-

Z

darnio, yerno de la testigo entregé” “que tienen heredades en
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la dicha tierra vecinos de Valdetorres e de Talamanca vy le
pagan a esta testigo y que tiene heredades Vasco de Acuna,
que es caballero y Antonio de Herrera, Antonio Hurtado vy
Francisco de Peniaranda’.

Aparece aqui una pieza mis del rompecabezas de Marjo-
mar: La memoria que ya hemos citado anteriormente a la que
tenemos que unir también los distintos caballeros e hijosdalgo
que también tenian tierras en el paraje.

En un afiadido al final del interrogatorio, dofia Francisca
nos sorprende con algo que se ha dejado en el tintero:

“antignamente todo el término de Marjomar fue de un an-
tecesor de la testigo, vecino que fue de Talamanca”.

Un dato importante y al que seria interesante seguirle
la pista, puesto que nos remite a que probablemente la here-
dad de Marjomar pertenecié probablemente desde los tiem-
pos posteriores a la Reconquista a alguna rama de la familia
Mendoza.

Curiosamente repite casi palabra por palabra, lo que ya
habia dicho el duefio de Silillos sobre las consecuencias de in-
cluir Marjomar en Valdetorres:

“que sucederian ruidos y escandalos y muertes y alborotos”.

¢Quién sabe? ;Podria ser que estos seguramente parien-
tes, se hubieran puesto de acuerdo para hacer frente comin
con sus respuestas? Podria ser posible, puesto que el interro-
gatorio del duefio de Silillos se hace el veintiuno de marzo y el
de Francisca de Mendoza el veintidés del mismo mes.
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Vicario Hurtado

Resumiremos todo lo posible sus respuestas, ya que este tes-
tigo es el que nos facilita la mayor parte de informacién, ademds
de primera mano, ya que le dice al juez que conoce los parajes
por los que se le pregunta por haber estado a menudo en ellos.

Sobre el extenso parrafo en el que informa sobre Marjomar:

“la mayor parte del dicho termino de Marjomar es de veci-
nos particulares de la villa de Talamanca” “e que los duerios de
las dichas beredades sabe este testigo que son caballeros e hijos-
dalgo e labradores de la villa de Talamanca, como son Vasco de
Acunia y sus sobrinas, las bijas de Ribadeneira de la villa de Ma-
segoso, Francisca de Mendoza y Francisco de Periaranda vy Juan
de Céspedes y este testigo tiene en el dicho término un majuelo”.

Segtin esto, cada vez aparece mds gente que tiene propie-
dades en Marjomar, de Talamanca, de Valdetorres, de Mase-
goso... incluso el propio vicario tiene su parcelita.

El informado vicario nos da también datos sobre distancias:

“desde la villa de Talamanca hasta donde comienza el
término de Marjomar habra tres tiros de ballesta poco mas o
menos e que desde el fin de dicho término de Marjomar hasta
Valdetorres podra haber hasta seis tiros de ballesta, lo qual sabe
porque este testigo lo ha andado diversas veces”.

El problema es que la equivalencia entre tiro de ballesta y
metros no estd muy clara. Podrian ser unos 100 o 200, pero de-
penderia de la calidad del arma en si.

Sobre la memoria que tiene dofia Francisca de Mendoza
sobre Marjomar también nos confirma lo que habia dicho la
anterior testigo:



92 Valdetorres de Jarama

“en Santa Maria de la Almudena de la villa de Talamanca
estd la dicha capilla en la que se dicen dos misas cada semana
por la patrona de la dicha capilla y este testigo las ha dicho al-
gunas veces en la dicha capilla por mandado de la dicha do7ia
Francisca de Mendoza”.

En lo que los tres estin de acuerdo es en que la propiedad
de Marjomar se encuentra muy fragmentada entre vecinos de
Valdetorres y Talamanca, entre los que hay que destacar varios
hijosdalgo y caballeros. Otro punto importante es el censo que
grava numerosas partes de Marjomar asi como la existencia de
tierras destinadas a sostener la memoria pia de Francisca de
Mendoza.

En este sentido, el concejo de Valdetorres supo adelan-
tarse a los acontecimientos, puesto que con su politica de com-
pras en Marjomar, unida a que sus ganados (bueyes) se fueran
internando poco a poco en busca de pastos, resultando perju-
diciales para cualquier labor agricola, consiguieron llegar al
momento de la separacién con una situacién que de facto les
hacia poseedores de gran parte de Marjomar.

Sobre el Molino de Orején

Se trata de otra cuestidn controvertida, ya que a pesar de
encontrarse en la ribera del Jarama (mds concretamente en la
puerta de la Vega), era propiedad del concejo de El Casar, lo
que ocasiond a lo largo de los tltimos afios del siglo XVI'y pri-
meros del XVII numerosos conflictos con el concejo de Val-
detorres, la familia Garnica y diversos vecinos particulares.
Estos conflictos tenfan su origen por un lado en que todos los
molinos que existian en la ribera del Jarama tomaban el agua
del mismo caz y por otra parte, este canal tenfa que servir tam-
bién para abastecer de agua las numerosas huertas que cultiva-
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ban en la zona los vecinos de Valdetorres. Estas son las res-
puestas sobre el asunto que nos dan los tres testigos.

Juan Hurtado de Mendoza nos presenta la andmala si-
tuacién del molino, algo que probablemente sea herencia de
la organizacién del Comin de Talamanca que propiciara la
concesion de este molino a El Casar ya que en su término no
cuenta con ningun curso de agua aprovechable:

“que sabe que el molino de Orejon que es del lugar del
Casar estd en lo publico e Comiin de la villa de Talamanca e
lugares de su tierra en la ribera de Jarama y que no alinda por
ninguna parte con la dezmeria del lugar de El Casar”.

Como propietario de molino él mismo, don Juan Hurtado
de Mendoza también nos proporciona informacién sobre los
molinos y batdn que pertenecian al concejo de Valdetorres
(se trata del molino Nuevo, molino Viejo y el mencionado
batdn):

“dijo que los molinos e batdn de Valdetorres no estan dentro
del término de Marjomar si no fuera del dicho término ya que el
molino e batdn le parece a este testigo que estan en el término
del Soto de la Torre e sabe las partes e lugares donde estan”.

De haberse situado los molinos de Valdetorres dentro del
término de Marjomar, hubiera sido una complicacién afiadida
mids a la ya de por si complicada situacién del paraje, pero se
encuentran dentro del Soto de la Torre del que disfrutaba el
concejo de Valdetorres mediante censo perpetuo suscrito con
los monjes de Nuestra Sefiora de la Vid.

“Dijo esta testigo que no lo sabe”.
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A esta pregunta no supo dar contestacién donia Maria
de Mendoza ya que como vecina residente en Talamanca y
viuda para mds inri, estas cuestiones le quedarian un poco
alejadas.

En este caso el vicario sobre todo nos aporta datos sobre
la situacién fisica del molino de Orejon:

“que estd en Comun de la villa de Talamanca, junto del
rio Jarama e de las visias del abad de la vid y el heredamiento

de Silillos”.

Tierras del Comuin
En este punto el tinico que nos facilita algo de informacién
es el vicario:

“y entre los dichos dos pueblos hay tierras de Comiin las
quales se labran por la forma y orden que la pregunta dice por-
que este testigo ha visto e leydo las ordenanzas acerca de las
tierras de Comiin las quales tiene este testigo en su poder que
siendo necesario para demostracion mostrard”.

La respuesta a esta pregunta nos confirma que en el tér-
mino de Valdetorres existian tierras cuyo aprovechamiento
pertenecia al Comun de las once villas, aprovechamiento que
al parecer estaba regulado y recogido en documentos que
obran en poder del vicario. Es una pena que no podamos saber
donde fueron a parar estos documentos.

Silillos

La misma pregunta ya nos da bastante informacién sobre
como debia ser Silillos en esta época:
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“si saben que cerca de la villa de Valdetorres, a como un
cuarto de legua® estia un heredamiento que se llama Silillos que
es de don Juan Hurtado de Mendoza e que el dicho hereda-
miento tiene un olivar e molinos de aceite y pan y vinias y unas
casas principales y una ermita y otras heredades”.

Sobre esta cuestion estd claro que quien nos puede facilitar
informacién de primera mano es el propietario de la heredad,
Juan Hurtado de Mendoza:

“a media legua de la villa de Valdetorres estd el hereda-
miento de Silillos que es de esté testigo y que la jurisdiccion del
dicho heredamiento es de la villa de Talamanca e que el dicho
heredamiento es heredamiento de por si e término y tiene sus
mojones y limites, el qual apeamiento esta aprobado por el
Arzobispo de Toledo pasado don Alfonso Carrillo, el qual

siendo necesario estd presto de mostrarle”.

Alfonso Carrillo (Acufia de segundo apellido para mis
sefias) detent6 la dignidad arzobispal de 1446 a 1482, por lo que
debid ser en este periodo cuando se confirmaron los limites te-
rritoriales de Silillos. Durante la guerra de Sucesion Castellana,
Carrillo se aline6 en el bando opuesto al cardenal Mendoza, ya
que el primero terminé defendiendo la causa de la Princesa Juana
(la Beltraneja), mientras que el segundo militaba en el bando de
la futura reina Isabel. En lo que se refiere a nuestro pueblo, estas
familias (Acufia y Mendoza) siguieron manteniendo rencillas, en
este caso con las tierras de Marjomar de por medio.

Como vemos en su respuesta, a Juan Hurtado de Mendoza
sobre todo le interesa dejar claro que Silillos, estd dentro de

% La legua castellana equivale a 4,19 kms., por lo que un cuarto de legua seria aproxima-
damente un kilémetro.



96

Valdetorres de Jarama

Restos de canal de riego, préximo a El Soto,
quizis relacionado con los antiguos molinos.
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la jurisdiccién de Talamanca y no de la de Valdetorres y que
ademds tiene término propio, lo que en documentos poste-
riores se denomina Coto Redondo. Es por tanto una here-
dad con entidad independiente la cual no puede reclamar
Valdetorres.

En esta pregunta Francisca de Mendoza aporta muy es-
casa informacién:

“dijo que el heredamiento de Silillos sabe esta testigo que
es de Juan Hurtado de Mendoza”.

El vicario vuelve de nuevo a aportarnos informacién ya
que sus andanzas también le han llevado a Silillos en més de
una ocasion:

“este testigo ha estado en el dicho heredamiento y casa
ciertas veces que fue iba a decir misa y a confesar y administrar
los sacramentos a los seriores y criados de la dicha casa”.

Ratifica también que la jurisdiccidn es de Talamanca, lo
que cierra la puerta a que de alguna manera Valdetorres reivin-
dicara la inclusién de Silillos dentro de su término.

Como en la pregunta referente a Marjomar habia indi-
cado este vicario que habia dicho misas para la memoria que
sostiene Francisca de Mendoza, es probable que estuviera
muy vinculado a esta familia, y que incluso fuera uno de sus
miembros.

Separacién de otras villas

En el interrogatorio también se incluyen preguntas sobre
el proceso de separacion que habian emprendido otras de las
villas del Comun, lo que nos facilita informacién adicional a
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Estado actual del caserio de Silillos.
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la que ya tenemos de Valdetorres. El objetivo de estas pregun-
tas es valorar como estd afectando la separacion de estas villas
a Talamanca y su término.

“Dijo que la villa de Talamanca es villa muy antigua y
tenia jurisdiccion de las villas de Fuente el Saz y Argete e
Valdetorres que de diez aios a esta parte se han hecho villas”.

Tenemos aqui registrada la fecha en la que se separaron
Fuente el Saz y Algete del Comun, hace diez afos, esto es en
1554. Se destaca también que Talamanca es una villa antigua, en
clara contraposicion al resto de villas del Comin que se irfan
fundando a su alrededor una vez consolidada la Reconquista.

Ademids de suscribir lo dicho por Juan Hurtado de
Mendoza, dofia Francisca también nos advierte de las conse-
cuencias que tendrd para Talamanca el que todas las villas del
Comun se separaran de su tutela:

“si los lugares de Talamanca se hiciesen villa cada uno y
su dezmeria por jurisdiccion que la villa de Talamanca queda-
ria muy poco término conforme la cantidad de los vecinos que
son en ella y calidad del pueblo y hay grandisimas diferencias
e pleitos entre todos ellos”.

Tenemos que tener en cuenta que la situacién del Comiin
se habia mantenido asi desde siglos, por lo que es 16gico que
Talamanca, como cabeza del mismo se opusiera a que la situacién
cambiara; mds atin si tenemos en cuenta que era la villa de re-
sidencia de numerosos hidalgos y miembros de importantes
familias que con la situacién anterior podrian controlar desde
Talamanca la gestion de las distintas tierras que tuvieran en el
Comun.
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De nuevo es el vicario el que nos facilita la informacion
mds extensa. En nuestra opinién los dos primeros testigos tie-
nen como objeto al contestar al interrogatorio el que queden
claras las prerrogativas que tienen cada uno de ellos sobre sus
propiedades, mientras que el vicario, como hombre que conoce
las villas del Comun si que proporciona informacién muy ttil,
tanto para el juez Diego del Corral como para nosotros, inte-
resados en conocer como era la zona en el siglo XVI.

“Que le parece que las villas de Argete y Fuente el Saz
abrd que se hicieron villas como los diez asios contenidos en la
pregunta poco mas o menos por privilegio de su majestad que
este testigo vio pregonar en la villa de Talamanca”.

Un dato nuevo, la separacion de Algete y Talamanca se
pregond, suponemos que no sélo en Talamanca si no en todas
las villas del Comun.

“Que los vecinos de las dichas villas y lugares y aldeas todos
hacen un Comiin con la villa de Talamanca el cual dicho Comiin
ha visto este testigo que se junta y ha juntado en la dicha villa de
Talamanca vy algunas veces en la dicha villa de Valdetorres”.

En el Archivo Municipal se conserva el Libro del
Comun® que recoge las reuniones celebradas de 1613 a 1636.
Son fechas posteriores a las que nos ocupan pero probable-
mente la forma en la que se convocan las reuniones no habria
variado. Durante estos afios practicamente todo el contenido
de las reuniones lo ocupan los conflictos por las roturaciones
que cada villa hacia sobre tierras que antes habian pertenecido

¥ AHMV] Caja 73 — Exp 13.
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al Comun. Este libro también confirma lo que dice el vicario
ya que aparecen resefiadas varias reuniones que se celebraron
en Valdetorres. Sobre este interesante expediente volveremos
después.

Continuamos con las informaciones que facilita el vicario
sobre el funcionamiento del Comun:

“que en todos sus términos de las dichas villas e lugares e
aldeas hay pastos comunes que todos los vecinos de los dichos
pueblos se aprovechan todos igualmente con ganados. Y esto
sabe porque este testigo a tenido y tiene ganado el cual anda
por todo el término y jurisdiccion de la villa de Talamanca y de
las villas, aldeas y lugares del Comiin, y esto lo sabe de todo el
testigo que dicho tiene y lo 0yo declarar a sus mayores”.

Una buena descripcién de lo que suponian las tierras del
Comun, vista esta situacién se pone de manifiesto la impor-
tancia de la figura de los guardas ya que si el ganado andaba
disperso por toda la extensién del Comun, se habia imprescin-
dible que alguien vigilara que se respetasen los cultivos. En
todo caso, la existencia de estas parcelas, que como se nos dice
son pastos, deberia ser beneficiosa sobre todo para los propie-
tarios del ganado; que fundamentalmente serfan los hijosdalgo
residentes en Talamanca. El resto de poblacién se beneficiaria
de los mismos sobre todo para alimentar a los animales de tiro
que los ayudaban en las labores del campo.

Otro dato interesante que nos proporciona el vicario es
la extension territorial del Comtn de Talamanca en su con-
junto, que comprende, desde el fin del término de Uceda, cer-
cano a Talamanca hasta el principio del término de Cobena y
hasta San Agustin y afiade “lo que sabe este testigo por haber
andado muchas veces partes e lugares que la pregunta dice”.
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Pozo y abrevadero en la zona del arroyo Salobre. Vestigio de los tiempos
en los que el ganado campaba a sus anchas por las tierras del Comun.
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Ademis de los datos que nos proporciona lo que también
nos queda claro es que el vicario era un andarin importante.
Gracias también al vicario nos enteramos que:

“ha oydo decir este testigo que los lugares de Valdeolmos
tiene ganada cédula de su majestad para hacerse villa y que
ansimismo el lugar de El Molar y los demds lugares contenidos
en la pregunta ha oido decir que quieren hacerse villas”.

Con esta situacion de ripido desmembramiento de lo que
hasta entonces habia sido el Comun, al igual que los testigos
anteriores también nos previene:

“vendria mucho davio e perjuicio y habria alborotos y
muertes de hombres”.

Estd claro que los habitantes de Talamanca, que presen-
ciaban como su término cada vez se reducia mis, veian las
cosas bastante negras. En todo caso, con la perspectiva que nos
da el tiempo, sabemos que las consecuencias no llegaron a ser
tan graves, aunque es cierto que muchos afos después de rati-
ficarse las distintas exenciones se registran numerosos pleitos
entre los pueblos por razones de titularidad de tierras, entradas
de ganados en propiedades cultivadas etc. En parte tenemos
que dar la raz6n a los testigos, puesto que algunos de estos en-
frentamientos en algunas ocasiones se resolvieron a cantazos
entre los vecinos de los distintos pueblos.

Una vez realizados estos interrogatorios, que al menos
aclaran algo la titularidad de la propiedad de algunos parajes,
el juez convoca a los representantes de Talamanca y Valdetorres,
para que el 28 de marzo, comiencen a medirse los términos en
presencia de los interesados. Antes de empezar con el trabajo
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en si, se someten los instrumentos de medicién a la aprobacién
de Pedro Fernindez y Juan Gonzilez, procuradores de las dos
partes. Para efectuar el trabajo, los amojonadores utilizardn cor-
deles con una medida de 25 varas (la vara castellana tenia una
longitud de 0,83 m.), de las que los procuradores tuvieron que
certificar que efectivamente tenian esa medida. Cada cordel ten-
dria, por tanto, una longitud aproximada de unos 20 metros.
Podemos intentar imaginar al juez, junto con los procuradores
y representantes de cada villa, ademads del escribano, Juan
Hidalgo (al que suponemos que se debe la complicada letra de
este expediente) y operarios correspondientes, midiendo dis-
tancias con estos largos cordeles, por el paraje de Marjomar,
que es por donde empezaron la tarea. Por los que nos indica,
para establecer los limites de este Soto, fueron midiendo “desde
la postrera casa de Valdetorres” “hasta la primera como entran
de Valdetorres a Talamanca”. Una ardua tarea si tenemos en
cuenta que se hizo con cordeles de 20 metros.

A falta de terminar el estudio de este documento, no pode-
mos confirmar si se realiz6 alguna medicién més, aunque es pro-
bable que quedara ahi y que en este mes de marzo de 1564, la
misién de Diego del Corral, en vistas de lo complicado del tér-
mino valdetorrefio, se cifiera por el momento a recoger las res-
puestas del interrogatorio. Pensamos que esto pudiera haber
sido asi, porque el amojonamiento definitivo se realiz6 en agosto
de 1564 como recoge el documento que relaciona la colocacién
de los distintos mojones que fijarn el término de Valdetorres.

DOCUMENTO DE AMOJONAMIENTO

Este documento es un traslado del original que se conserva
en el Archivo de Simancas. La transcripcién que manejamos se
realiz6 en el afio 1990 por D. Juan José Herndndez Crespo. Esta
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fechado en el afio 1778 y reproduce el amojonamiento que se
realiz6 en Valdetorres en 1564. En este expediente también se
recoge el motivo por el que se solicita al archivo de Simancas
una copia de este documento. D. Manuel de Ayala y Rosales,
secretarios del archivo vallisoletano, lo deja registrado ya que
la peticién del mismo llega a través de cédula real:

“habiéndose mandado hacer apeo, deslindes y amojona-
miento de los términos de la villa del Molar con situacion de
los pueblo confinantes, habia hecho dicha villa de Valdeto-
rres buscar en su archivo los documentos justificativos de la
pertenencia de su jurisdiccion, y aunque habia encontrado
uno que al parecer era testimonio por concuerda de las dili-
gencias de averiguacion de vecindad y amojonamiento de
término, se hallaba el tal instrumento tan mal tratado por la
injuria de los tiempos que no tan solo le faltaban las primeras
y #ltimas zonas, sino que muchas de las que existian estaban
corroidas”.

Efectivamente, dentro de las actas del concejo que se con-
servan en el archivo municipal, se encuentra una del afio 1778%
en la que se toma la decisién de solicitar esta documentacién
al archivo de Simancas.

“expusieron como de parte de la villa de El Molar se ha
ganado despacho Real Provision y comision de la justicia della
para hacer e concertar las mojoneras y division de los términos
de ambas, si hizo junta particular del Ayuntamiento para la re-
mision de papeles que cada uno tenia respecto a sus mojonera y
como en esta villa se haya la falta de instrumentos auténticos
se pide sacar en el Real Archivo donde se hayan”.

2 AHMV] Caja 61 — Exp 2.
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Las diligencias que recoge este documento comienzan el
ocho de agosto de 1564 con una orden que dirige Felipe IT a
Francisco Ruiz de Liébana, juez para que se personase en
Valdetorres para llevar a cabo la colocacion definitiva de los
mojones que fijarfan su término:

“vos mandamos que luego que con ella fueredes requerido
ir con vara de nuestra justicia a la dicha villa de Valdetorres y
a otras cualesquier partes y lugares que fuera necesario, y lla-
madas y oidas las partes a quien toca, deslindeis y amojoneis la
dezmeria de la dicha villa de Valdetorres por sus limites y mo-
jones de los otros lugares en quien confina”.

La misi6n del juez es por tanto amojonar el término, pero
el rey también le conmina a que escuche a las partes afectadas
por el proceso, por lo que, aunque en el documento con el in-
terrogatorio de Diego del Corral, se habian aclarado muchos
de los puntos conflictivos, para evitar pleitos, lo mejor era que
todas las partes llegaran a un consenso sobre donde se iba a co-
locar cada mojén.

El documento real nos dice que el Consejo de Hacienda
habia aprobado los limites que indicaba Diego del Corral en
su averiguacion (a falta de estudiar el documento completo no
podemos concretar cual serian, pero es posible que coincidan
con lo que plante6 Valdetores a Gémez Tello Girén en su pe-
ticién de separacién), excepto en un punto, que COmMoO no €s
Marjomar:

“excepto que por la parte de hacia la villa de Talamanca
se le acortare en esta manera que en el termino que dicen de
Marjomar se han de echar desde una huerta de Alfonso de Ma-
risanz vecino de Talamanca por su derechera hasta donde dicen
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Lobosillos y por la otra parte de la huerta por su derechera hasta
la presa del molino y batdn del concejo de Valdetorres™.

Es una pena que no sepamos donde se encontraba la
huerta de Alfonso de Marisanz, porque a lo largo de todo este
documento es la clave con la que se fija el limite de Marjomar.
Lo que si estd claro es que todo lo que hemos visto que con-
taron al juez sobre el paraje y las consecuencias, inluyendo
alborotos y muertes de hombres, que tendria que Valdetorres
lo incluyera en su término, debié tener su peso en la decisién
final. También debié tener su importancia en que varios de
los propietarios de tierras en Marjomar y vecinos de Tala-
manca, pertenecian a influyentes familias, que probablemente
moverian sus hilos para evitar que Valdetorres se quedara con
toda la zona.

En esta larga carta, el monarca también establece el salario
que deberia cobrar Francisco Ruiz de Liébana por su labor
como juez y también el escribano que necesariamente tenia que
acompaiiarle para dejar constancia de cada moj6n que se fijara:

“y mandamos que esteis y os ocupeis en lo susodicho cua-
renta dias, y que hayais, y lleveis de salario por cada uno de
ellos seiscientos maravedies, y Bartolomé de Neyra, nuestro es-
cribano ante quien mandamos que los suso dicho pase, y se haga
cuatrocientos maravedies de mds”.

Un sueldo que no debia estar nada mal. Para hacernos una
idea; en 1610, una docena de huevos costaba 63 maravedies, asi
que un sueldo de 600 maravedies por dia, permitia comprar
muchas docenas de huevos, atin teniendo en cuenta que el
valor del maravedi, fluctuaria dependiendo del afio que estu-
diemos.
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El total del salario de los dos funcionarios en esos cua-
renta dfas asciende a 40.000 maravedies que ademds:

“los maravedies que montasen vuestro salario, y del dicho
escribano habeis de cobrar enteramente de la dicha villa de
Valdetorres”.

Siendo nuestro pueblo el interesado en delimitar su tér-
mino eran los més indicados para hacerse cargo de los costes
que esto acarrea. Nuestros antepasados ya habian desembol-
sado en las arcas reales el coste de mas de un millén de mara-
vedies en pago por separarse de Talamanca, pero eso no quiere
decir que Felipe I1, les hiciera una rebaja y asumiera estos cos-
tes adicionales.

Como mandaban los cdnones entonces:

“el dicho Francisco Ruiz tomd la dicha real provision en su
mano, y la beso, e puso sobre su cabeza, y dijo que la obedecia”.

El salario no dejaria de ser un incentivo para animar al
juez a aceptar la misién real, sin perder mds tiempo, el juez y
escribano parten de Madrid hacia Valdetorres el trece de
agosto.

Lo primero que hacen a su llegada al pueblo es comunicar
al concejo de Valdetorres que van a empezar las diligencias,
para que sea publico y notorio. Esta comunicacién tuvo que
hacerse también al resto de pueblos limitrofes con Valdetorres
puesto que también se vefan afectados a la hora de establecer
los mojones.

Citamos aqui los nombres de los cargos municipales en
este momento ya que podemos considerar que gran aparte de
ellos fueron los promotores de este proceso de separacidn.
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Sobre todo destacariamos a Juan de Llorente que aparece ya
mencionado en el documento de 1563 en el que se fija el precio

por vecino de la separacién y se recoge la autorizacion del
Arzobispado de Toledo:

Juan de Estebansanz y Gregorio Sanchez — alcaldes
Pedro Fernandez, Juan de Llorente, Alonso de la Iglesia
— regidores

Alonso de la Plaza — procurador

Juan de AparicioAndrés Garceia — alguacil.

Una vez cumplidas estas formalidades empieza el amojo-
namiento propiamente dicho. El proceso seguido para colocar
estos mojones se repite en cada uno de ellos. En primer lugar
se convoca a todos los afectados para que se personen en el
lugar en cuestién. Por ejemplo, el primero que se coloca co-
rresponde al limite con Fuente el Saz y segun se nos dice, acu-
den al lugar, ademds del juez Francisco Ruiz, el escribano
Bartolomé de Neyra:

“y por parte de la dicha villa de Valdetorres fueron en su
compariia el dicho Alonso de la Plaza procurador general de la
dicha villa de Valdetorres y Juan de Estebansanz y Gregorio
Sanchez, alcaldes de la dicha villa e Juan Llorente e Alonso de
la Iglesia, regidores e Juan de Aparicio, algnacil e Juan de Lucas
Garcia, vecino de la dicha villa”.

A los que se sumaron una vez en el lugar del amojonamiento:
« , . .
Juan Martin del Arroyo que era teniente de corregidor

de la dicha villa de Fuente el Saz y el otro era Alonso Gutierrez,
vecino de la dicha villa”.
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A esta comitiva tenemos que sumar a los azadoneros (al
menos dos en casi todas las ocasiones), que una vez que todos
los testigos y responsables municipales se muestran de acuerdo,
levantan el mojén.

Por tltimo el juez certifica el dicho mojon y el escribano
levanta acta.

Este mismo proceso se repite con todos y cada uno de los
mojones que definen el término de Valdetorres, pero en algu-
nos de ellos, menos conflictivos, no es tanta la concurrencia de
publico. En este que hemos puesto como ejemplo, es posible
que acudieran tantas personas ya que se trataba del primer
mojén en colocarse.

El proceso continda sin problemas pero no por mucho
tiempo porque el dia veintidés de agosto Bernardino de Ma-
tienzo, procurador del concejo de Talamanca le envia la si-
guiente queja al juez:

“deja por término a la dicha villa de Valdetorres todo el
Retamal que es término Comiin y otros términos e pastos co-
munes, abrevaderos y cariadas y muchos heredamientos y tie-
rras de heredad de pan llevar de vecinos de la villa de
Talamanca” “otrosi digo que ansi mismo paresce que vuesa
merced ha amojonado y amojona el monte Alvir”.

Aqui tenemos a los de Talamanca que vuelven a la carga a
pesar de que el rey ya habia dado por buena la delimitacién de
Valdetorres. Siguen insistiendo en que el término municipal
que se ha asignado a Valdetorres no es correcto. Ademds no
estan solos en este intento de rectificar el término de Valdeto-
rres; con esta misma fecha Juan Hurtado de Mendoza, el pro-
pietario de Silillos, mediante tres procuradores nombrados,
también presenta ante el juez una peticién en el sentido de que
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no debe incluirse Silillos dentro de la mojonera de Valdetorres
ya que es Coto Redondo?. La coincidencia en la fecha nos
hace pensar que esta actuacion se hizo de forma coordinada,
algo facil ya que sus objetivos eran los mismos y ademads la
familia Mendoza tendria gran influencia sobre el concejo de
Talamanca.

Evidentemente lo feraz de la zona del vega del rio en Val-
detorres y los numerosos pastos del Comun hacen que sea
complicado que Talamanca renuncie a los mismos con la
misma facilidad que quizds lo hizo en el caso de Algete y
Fuente el Saz, que por otra parte no tenian limites directos con
la villa de Talamanca.

El primero en responder a esta queja (al dia siguiente) fue
Alonso de la Plaza, procurador de Valdetorres instando al juez
a que continte con la mojonera:

“vuestra merced ha venido a hacer la dicha mojonera
por provision de su majestad por la cual se le manda que lo
haga conforme a las probanzas que estan hechas, y vuestra
merced para esto es mero ejecutor y no hay que tratar pleito
sobre ello”.

Ademis califica la peticion de Talamanca de frivola.

Al juez tampoco parecen hacerle mucha gracia estas peti-
ciones, ya que veia que algo sencillo como era ir colando mojo-
nes en un término que ya estaba fijado tenfa pinta de complicarse
por momentos. Emplaza a las partes en cinco dias, durante los
que estudiard sus peticiones, eso si, dejando claro que:

¥ Fincas o heredades cuya extensiones territorial no dependia de la entidad municipal
més préxima, sino que se supeditaban a las decisiones de su propietario, no entrando dentro
de la jurisdiccién de la localidad en la que se enclavaban, en este caso Valdetorres.
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“el verd el dicho negocio y proveera lo que halle por justi-
cia, y mandé que las partes no presentasen preguntas imperti-
nentes, sino solo lo que toca al negocio de que en sus peticiones
hace mencion”.

A cuenta de esta peticion de Talamanca y el sefior de Sili-
llos, tanto el juez, como el escribano y el alguacil tienen que
hacer horas extras. El juez porque no tiene més remedio que
volver a llamar a declarar a testigos que ya habian prestado su
testimonio ante Diego del Corral para aclarar estos puntos, el
escribano porque todas las partes le piden copias de las distin-
tas peticiones y comunicaciones del juez y el alguacil porque
es el encargado de recorrer el pueblo en busca de los procura-
dores que, no sabemos porque razén, no se presentan ante el
juez el dia fijado para comunicar su decision:

“yo el dicho escribano notifiqué en aunsencia e rebeldia
del dicho Bernardino de Matienzo en los estrados serialados
por el dicho sefior juez la dicha sentencia, doy fe que el dicho
procurador no estd en la dicha villa de Valdetorres ni saben
donde esta”.

“yo el dicho escribano doy fe que notifique esta sentencia
de prueba al dicho Pedro de Canizares, procurador de Juan
Hurtado de Mendoza atento que no parecié en todo el tiempo
de estd maniana hasta pasado visperas”.

Con esto, el juez debia estar que se subia por las paredes
por lo que decide enviar al alguacil en busca de los desapareci-
dos procuradores:

“mandd a Juan de Aparicio, alguacil de la dicha villa bus-
que a los dichos Bernardino de Matienzo e Pedro de Cariizares
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st estan en la dicha villa, y lo vengan a dar por fe si estian en el
pueblo desde aqui a la noche”.

El alguacil hace el mandado pero sin resultado:

“este dicho dia a la tarde el dicho Juan de Aparicio parecio
ante el dicho serior juez y dijo que habia buscado por toda la
dicha villa de Valdetorres a los dichos Bernardino de Matienzo
y Pedro de Canizares e no los habia hallado por toda la dicha
villa, ni estaban en ella ni sabian donde habia estado”.

Inasequible al desaliento el escribano Bartolomé de
Neyra emprende él mismo la bisqueda pero con idénticos
resultados:

“fui a buscar a Bernardino de Matienzo e no le halle y
luego torné a buscar al dicho Matienzo e no le halle en su casa
e me dijeron que no sabian donde estaba ni cuando vendria”.

A pesar de todas estas dificultades, el juez interroga a dis-
tintas personas sobre estas reclamaciones y decide seguir con
la mojonera tal y como se habia fijado desde las averiguaciones
de Diego del Corral. El limite de Marjomar no se modifica y
Silillos, a pesar de estar incluido dentro del término de Valde-
torres queda claro que tiene su propia mojonera como heredad
independiente. En cuanto al Monte Albir el juez lo resuelve
llevindose a los testigos al lugar y fijando el mojén en el mo-
mento con todos los presentes de acuerdo.

Por fin, el veintinueve de agosto el juez vuelve a retomar
su labor, no sin antes mediante pregén dejar las cosas claras a
los vecinos:
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Antiguo mojén, con las letras V-T grabadas,
en el limite de Valdetorres con El Casar
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“que se de un pregon en la plaza piblica de esta villa en el
cual se pregone como el sale a hacer la mojonera hoy dicho dia,
de manera que si alguna persona quisiere hallarse presente a la
ver hacer e deslindar, venga e alli si pretendiere cosa alguna le
oird y guardard justicia”.

Para asegurarse de que llegaba a los oidos de todo el mundo:

“Sebastidn Presto pregond a altas voces, e inteligibles yen-
dole yo declarando el dicho anto lo dijo, e publico priblicamente
en la plaza de la dicha villa”.

El juez lo deja claro, el que tenga algo que alegar que lo
haga en el punto donde se vaya a poner cada moj6n. De no ha-
cerlo de esta forma, se corria el riesgo de que las partes que es-
tuvieran en desacuerdo presentaran una peticion tras otra que
no hiciera més que retrasar la mojonera.

A pesar de esto en el documento se registra otro intento
de Talamanca de paralizar el proceso, de nuevo en forma de
peticion enviada al juez, a la cual responde, como ya dejé dicho
en el pregén que si tienen algo que decir se presenten en el
lugar donde se esté haciendo la mojonera.

A partir de este momento, parece que el juez consiguié
que la cosas siguieran su cauce puesto que en algunos mojones
si que se deja constancia de discrepancias que el juez, oyendo
a las partes, resuelve en el momento.

Y por fin, el dia 12 de septiembre el sefior juez Francisco
Ruiz de Liébana da por terminado el amojonamiento. Te-
niendo en cuenta que lleg6 a Valdetorres el 14 de agosto y con
tanto inconveniente de por medio, hay que resefiar que consi-
guid finalizarlo mucho antes de los cuarenta dias de plazo que
habia dado el rey.
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La confirmacién de que Valdetorres oficialmente ya con-
taba con su término municipal se hizo en dos actos. El primero
de ellos junto al ultimo mojén que se coloca:

“estando en el postrero mojon que asi quedd hecho en la
dicha isla de Silillos en frente de la Iglesia de Rio Molino, tomé
por la mano a Juan de Estebansanz alcalde ordinario de la
dicha villa de Valdetorres e a Juan de Llorente regidor e Alonso
de la Plaza procurador de la dicha villa dentro del dicho tér-
mino y mojon y les dio y entregé tierra y piedra en senial de po-
sesion del dicho término”.

Para estos cargos municipales debid ser el final de un largo
proceso no exento de dificultades, muy bien representado con
la entrega simbdlica de tierra y piedras como signo de que a
partir de ese momento el concejo de Valdetorres comenzaba a
detentar la jurisdiccidn sobre las tierras incluidas dentro de la
mojonera.

El siguiente acto que refrenda el término del amojona-
miento tiene lugar, como no, en Marjomar:

“el dicho senior juez por ante mi el presente escribano vy tes-
tigos salio de la dicha villa de Valdetorres y llegé a los mojones
hechos en el término de Marjomar e juntamente con el fueron
Pedro Fernindez e Juan de Estebansanz, alcaldes ordinarios de
la villa de Valdetorres y Juan de Llorente e Alonso de la Iglesia
regidores y Alonso de la Plaza procurador y Francisco Ramos
escribano e Sebastian Presto pregonero piblico de la dicha villa
de Valdetorres, e otros muchos vecinos della a donde el dicho
serior juez dijo que cumpliendo lo que es mandado por la dicha
Cédula de su majestad lo ponia y puso e metiolo en la posesion
real corporal del dicho término por donde esta amojonado, y
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en serial de posesion del dicho término entregaba y entrego
piedra y tierra y ellos la tomaron en nombre del dicho término
y se pasearon con sus varas de justicia”.

Tenemos aqui un final digno de comedia de Lope de Vega,
donde como epilogo de todos los acontecimientos se reinen
todos los personajes de la obra en amor y compaiia.

Pero como esto no es una comedia, en este final no puede
faltar la ultima queja de Talamanca que seguramente se senti-
rian bastante agraviados de que la celebracion del villazgo de
Valdetorres se realizara precisamente en Marjomar.

El procurador de Valdetorres, después de comunicarle al
juez que estd presto a pagarle sus honorarios, solicita que ade-
mds de hacerse pregén de la mojonera en Valdetorres se haga
también en Talamanca, lo que acepta el juez haciendo llamar
al pregonero de Talamanca Juan de Aranda.

Ante el pregdn no tarda en llegar la queja de Bernardino
de Matienzo, procurador de Talamanca:

“no solamente hace el dicho amojonamiento, ademds mete
en posesion de ello a la dicha villa de Valdetorres en lo cual vues-
tra merced hace notorio agravio a la dicha villa mi parte, e para
ello no tiene jurisdiccion o a lo menos excede a su comision”.

Al parecer por el transcurrir futuro de los acontecimientos
estas reivindicaciones de Talamanca no llegaron a buen puerto
ya que el término que se le habfa amojonado a Valdetorres no
se modificé como consecuencia de estas peticiones.

En fin, después de tan arduo proceso, el 12 de septiembre
de 1564 ya tenemos a Valdetorres convertida en villa, con ju-
risdiccién propia y con un término municipal fijado por su ma-
jestad en el que ejercer su recién estrenado villazgo.
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Podriamos dejar la historia en este punto, pero ¢Por qué
no avanzar un poco mds en el tiempo y ver que tal les fue a
nuestros antepasados con el transcurso de los afios?



:QUE PASO DESPUES DE 1564?

Una vez establecido Valdetorres como entidad indepen-
diente, con un territorio en el que puede ejercer su jurisdic-
cién, nos acercamos a este momento histérico para conocer
cémo se desarrollaron los acontecimientos que componen
los primeros pasos de nuestro pueblo como villa. Destaca-
mos en estos afios finales del siglo XVI, la pervivencia del
Comun de las Once Villas, el conflicto con el Monasterio de
El Paular y la entrada en la historia de Valdetorres de la fa-
milia Garnica que se dejara notar en los siglos posteriores.

Como hemos visto, después de este complicado proceso,
Valdetorres puede empezar por fin a disfrutar de su status de
villa, con jurisdiccién para decidir sobre la gestion de su patri-
monio y territorio y con independencia judicial en los asuntos
de primera instancia respecto a Talamanca.

Sobre todo seria importante para la gestién municipal el
que pudieran decidir sobre el aprovechamiento de las tierras
que habian quedado amojonadas dentro de su término muni-
cipal sin tener que seguir a expensas de que la justicia de Tala-
manca en un momento dado pudiera tomar decisiones que
pudieran perjudicarles. Ahora como villa tiene también la po-
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testad de nombrar a sus propios guardas del campo, figura fun-
damental ya que son los responsables de velar para que el ga-
nado de cualquier tipo, no invada los sembrados.

A partir de esta fecha, empezarian a recogerse las actas de
la reuniones del Concejo de forma oficial. Aunque antes de la
fecha de la separacion ya existia un concejo que decidia sobre
ciertos asuntos municipales, como hemos visto en el acta de
cuentas, la gestién no abarcaba todas las competencias que ten-
drdn a partir de 1564, ya que ademds en todo momento tenfan
que estar aprobadas por Talamanca. En las actas del concejo
vemos cOmo se tratan toda clase de asuntos. Ademads cualquier
documento que se dirige al concejo de Valdetorres cuenta
ahora con el encabezamiento de “al concejo, justicia y regi-
miento” en clara contraposicién a la anterior denominacion de
“lugar”. El concejo cuenta con cargos municipales que se re-
nuevan cada afio entre los que se encuentran a la cabeza alcal-
des y regidores, también cumple un papel importante el
procurador ya que es el encargado de llevar por asi decirlo la
gestion y papeleo diarios. Tenemos que citar también al escri-
bano que se encarga de levantar acta de cada una de las sesiones
del concejo.

EL COMUN DE LAS ONCE VILLAS
DESPUES DE LA SEPARACION

De forma paralela al funcionamiento de los concejos pro-
pios de la villas que se van eximiendo de Talamanca tenemos
que destacar también que el Comin de las once villas por su-
puesto no deja de existir, en parte, claro estd porque adn varias
villas seguian bajo la jurisdiccién de Talamanca, pero sobre
todo porque seguian existiendo en los términos de las villas ex-
tensiones de terreno de aprovechamiento comun.
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Paraje del rio Jarama en la zona de Marjomar.
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Las reuniones del Comun de Talamanca las tenemos do-
cumentadas en el archivo municipal para los afos 1613 a
1636°°. El motivo de que se encuentren en el archivo de nuestro
pueblo estos documentos se debe seguramente a que se trata
de reuniones del Comun que se celebraron en Valdetorres, en
las casas del ayuntamiento, como se nos dice. Gracias a ellas
podemos reconstruir por un lado cémo se organizaban estas
reuniones y también conocer las tensiones que en el funciona-
miento del mismo ocasiond la separacién de las villas asi como
los cambios en el régimen de propiedad agrario que también
se ven reflejados en este documento. Lo que no podemos saber
en base a este documento es el contenido que tendrian las reu-
niones del Comun en fecha anteriores a 1564, ya que el tenor
de lo asuntos tratados en estas reuniones que tenemos docu-
mentadas estd ocupado sobre todo por temas derivados preci-
samente de la separacion de las villas. Seguramente los asuntos
tratados antes de este momento en el Comun serian muy dis-
tintos. Vamos a utilizar este expediente para dar un visién de
la situacién posterior a la separacién de las villas.

El principal asunto que se trata en estas reuniones es la
forma de gestionar las tierras que pertenecen al Comun pero
que una vez que los distintos villas se han ido independizando,
han quedado incluidas dentro de los términos municipales de
cada uno de ellos. El decidir el aprovechamiento de estas par-
celas se va haciendo cada vez méds complicado, ya que antes de
estas fechas todos los miembros del Comtin reconocian el uso
como pastos de las mismas y que cualquier vecino de las loca-
lidades del Comtin podia beneficiarse de ellas.

La situacién se complica cuando, como hemos visto, gran
parte de estas tierras comunes empiezan a roturarse para des-

3 AHMV] Caja 73 - Exp 13.
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tinarse a la agricultura. Este cambio coincide en el tiempo con
la separacién de las villas con lo que cada roturacidn de las an-
tiguas tierras del Comun ocasiona inevitablemente desavenen-
cias y discusiones en distinto grado entre los miembros del
Comun. A estas discrepancias entre municipios tenemos que
sumar también el problema que se generaba a los propietarios
de ganado ya que veian reducida la extension de pastos al
mismo tiempo que se complicaba el paso de las reses como se
pone de manifiesto:

“se propuso por parte de la villa de Argete de que la villa
de Fuente el Saz tiene hecho cierto rompimiento en su término
y que para el paso de los ganados y abrevaderos viene dario vy
perjuicio”.

Podia ser que uno de los pueblos se viera beneficiado por
la roturacién ya que les proporcionaba nuevas tierras de cul-
tivo pero que al mismo tiempo los del pueblo vecino vieran
perjudicado el movimiento de sus ganados.

Ademds de los conflictos que podian ocasionar estas ro-
turaciones entre los pueblos, también era bastante habitual que
chocaran con los intereses de la Mesta ya que el poner en cul-
tivo una tierra que hasta entonces se habia usado como pasto
para el ganado, les perjudicaba claramente. Uno de estos con-
flictos lo tenemos documentado en el Archivo Histérico Mu-
nicipal®' donde se no dice que el concejo de la Mesta habia
puesto pleito a Valdetorres ya que habia roturado el ejido de
las Eras. Este pleito se resuelve a favor del pueblo ya que el al-
calde mayor de la Mesta dictamina su absolucién. En este mo-
mento Valdetorres contaba con la autorizacidn expresa del

' AHMV] Caja 12 - Exp 17.
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monarca para roturar sus propiedades, tal y como se hizo con
el ejido de Mazquemado que hemos mencionado anterior-
mente. En este documento no se dan més detalles por lo que
no podemos saber a que eras se hace referencia, ya que incluso
en tiempos recientes existian varias en el pueblo.

Con el estado de cosas a principios del siglo XVII, estd
claro que era muy complicado decidir sobre el uso de estas tie-
rras sin que nadie saliera perjudicado, ya que por un lado se-
guia tratindose de tierras del Comtn pero se encontraban
dentro del término de las distintas villas sobre el cual tenfan
jurisdiccion.

Precisamente a raiz de uno de estos asuntos relacionados
con las roturaciones asistimos a un importante desencuentro
de Talamanca con el resto de miembros del Comun:

“y algunas personas de este Comiin van a dar vecindad en
la villa de Talamanca solo a fin de que le arrienden algunas tie-
rras de las del Comiin sin estar asistentes ni vivir en la dicha
villa de Talamanca”.

Todas las villas del Comun habian acordado que los te-
rrenos que se obtuvieran de roturar sus tierras debifan arren-
darse a particulares, vecinos de la villa en cuestién, y por lo
que se nos dice aqui Talamanca se estaba saltando a la torera
esa norma. Sobre este asunto todos los miembros del Comin
deciden que Talamanca sélo puede arrendar las tierras a sus
propios vecinos. Segtn se deja constancia en el acta, Talamanca
se opone a esta decision.

Es la primera de unas cuantas contradicciones de Tala-
manca a varias decisiones del Comun, y no solamente en asun-
tos como éste si no también en lo que respecta a la eleccion del
procurador, la forma de afrontar los distintos pleitos que man-
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tiene el Comun o el lugar en el que se tiene que celebrar la pré-
Xxima reunion.

La situacién de enfrentamiento entre las villas y Talamanca
debié ponerse bastante complicada ya que el 10 de julio de
1621, se acuerda celebrar la siguiente reunién en la ermita de
Nuestra Sefiora del Campo en Valdetorres debido a los malos
tratamientos que recibian cuando las reuniones tenian lugar en
Talamanca, aunque asimismo, Talamanca también se queja de
malos tratos cuando las reuniones tienen lugar en otras villas.
En 16213 [a villa de Talamanca inicia una misiva dirigida a los
sefiores del Ayuntamiento de procuradores de esta forma:

“la villa de Talamanca no va al Comiin por miedo no los
prendan”.

Estas actas del Comtin nos facilitan por tanto, informacién
de primera mano sobre los importantes cambios que se produ-
jeron en la zona en estos afios y las tensiones que generaron. Por
un lado la creciente importancia de la agricultura unida a la ne-
cesidad de contar con mayor cantidad de tierras de cultivo,
opuesta al desarrollo de la labor ganadera que ve obstaculizada
su tradicional libertad de movimientos y disposicién de pastos.
Por otro lado la oposicién entre una organizacion “institucional”
fruto de la Edad Media, representada por Talamanca y sus varias
familias de abolengo que se enfrentan a la necesidad del resto de
pueblos de gestionar y juzgar sobre su propio territorio, acucia-
dos a su vez por la necesidad de contar con tierras de labor.

Esta es la situacion “general” en la que se encuadra Val-
detorres unos cincuenta afios después de la separacién de Ta-
lamanca y que comparte con el resto de villas que siguieron el

32 AHMV] Caja 100 — Exp 47.
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mismo camino. Vamos a centrarnos ahora en algunos hechos
concretos que tuvieron lugar en estos afios para saber un poco
mds sobre la evolucién de nuestro pueblo una vez establecido
como villa.

LOS PLEITOS CON LOS MONASTERIOS

Como ya hemos adelantado, el hecho de separarse de Ta-
lamanca, junto con la adquisicion de una parte del Soto de Mar-
jomar, supuso para Valdetorres un importante desembolso
econémico que en parte se financi6 con la autorizacidn real para
roturar el ejido de Mazquemado, pero que no fue suficiente
para cubrir toda la cantidad. A partir de este momento, el pue-
blo se vera obligado a subscribir numerosos censos que empe-
zardn a hacerse presentes y gravosos a lo largo del siglo XVII.

Por el momento, en la década de los 80 del siglo X VI, los
vecinos de Valdetorres tienen otros problemas més urgentes
que resolver. De forma simultanea van a tener que enfrentarse
a dos importantes pleitos, por un lado con el Monasterio de la
Vid y por otro con el Monasterio de El Paular.

Ambos pleitos se trataron en la Chancilleria de Valladolid
y aunque de ambos tenemos referencias en el Archivo Histérico
Municipal, la mayor parte de la informacién procede del archivo
vallisoletano, donde estin recopilados los pleitos completos.

Antes de entrar en el detalle de cada uno de los pleitos es
necesario destacar que ambos coincidieron en el tiempo,
puesto que la documentacién que se conserva en el Archivo de
la Chancilleria corresponde a los afios 1582 y 1583.

Destacamos también una curiosa coincidencia. En ambos
pleitos tanto el procurador del concejo de Valdetorres como
el de los dos monasterios, son los mismos en ambos litigios.
Por parte del concejo de Valdetorres el procurador es Matheo
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de Frechilla y tanto para el Monasterio de la Vid como para el
de El Paular el procurador es Lucas Ximenez. Es probable que
dada la similitud de los pleitos como ahora veremos y su coin-
cidencia en el tiempo ambas partes optaran por designar a los
mismos procuradores que ya conocian el terreno. Por lo que
veremos a continuacién no fue una decisiéon que beneficiara a
Valdetorres.

Como se nos cuenta en un documento que hemos citado
anteriormente®, en el que se recoge la querella del Concejo de
Valdetorres contra Vasco de Acuiia, en la parte de Soto que le
compré el concejo, los monjes y sirvientes de lo que hoy co-
nocemos como Cartuja de Talamanca y que dependia del mo-
nasterio de El Paular tenfan derecho a aprovechar la lefia y
también la pesca. Esto era un perjuicio para los de Valdetorres
puesto que ellos no podian aprovecharse de esos recursos. El
concejo reclama a Vasco de Acufia que deje libre de cargas las
tierras que les habia vendido y que ademas les compense, por-
que ellos han mantenido en paralelo pleitos con El Paular que
les han ocasionado numerosos gastos e inconvenientes. Para
mds inri, la respuesta que da Vasco de Acufa a la requisitoria
es que no la acepta ya que el soto de Marjomar se encuentra en
la jurisdiccién de Talamanca, por lo que la peticidn tiene que
presentarla el concejo de Valdetorres ante la justicia de dicha
villa. Estrategia de distraccion que le funciona, puesto que esto
conduce a una discusién bizantina con interrogatorios a varios
vecinos incluidos, en la que se delibera en que jurisdiccion se
encuentra Marjomar. Y mientras se dirime esta cuestién, Vasco
de Acufia no tiene que hacer frente a la reclamacién de Valde-
torres. Pero mientras tanto, Valdetorres habia tenido que hacer
frente a varios encontronazos con el Monasterio de El Paular.

3 AHMV] Caja 63 - Exp 28.
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El expediente del archivo municipal es el epilogo del
pleito que se habia mantenido directamente con el monasterio
desde el afio 1582. No hemos localizado documentos que nos
permitan conocer el término de la cuestién con Vasco de
Acuiia, pero probablemente acabé solucionindose con los
afios, puesto que en las actas del siglo XVII, se saca a subasta
el aprovechamiento de la pesca en el rio Jarama, sin hacer nin-
guna salvedad indicando que en ciertas zonas no se pudiera
pescar debido a que el monasterio de El Paular siguiera deten-
tando la prerrogativa que dio origen a este pleito.

El origen de todo el conflicto es la demanda que interpone
el monasterio al concejo de Valdetorres alegando que de
“tiempo inmemorial” habian tenido el derecho de explotar la
pesca y la lefia del soto de Marjomar3*.

“En la posesion que habian estado y estaban de la pesca
del rio para sus arrendatarios, ministros e criados de la leria del
Soto de Marjomar ansi para el servicio de la casa que en el tér-
mino de Marjomar tenian. Y usado de ella libremente, viéndolo
y sabiéndolo las partes contrarias y no lo contradiciendo ellos
ni sus predecesores”.

Seguin expone en este alegato el procurador de El Paular,
sus defendidos han tenido siempre el uso de la pesca y la lefa,
y mds aun, era una cosa bien sabida y aceptada por todo el
mundo, incluidos los duefios de esas tierras de Marjomar. En
este sentido, Vasco de Acuia debia conocer este hecho; de ahi
la demanda posterior del concejo de Valdetorres ya que el de
Talamanca no les habia advertido sobre este derecho que tenia
el Paular.

3 Archivo: Archivo de la Real Chancilleria de Valladolid.
Signatura: Registro de Ejecutorias, caja 1523, 3.
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La reivindicacién del monasterio entra en claro conflicto
con las distintas compras en el mismo paraje que habia reali-
zado el concejo de Valdetorres. En pricticamente todas las es-
crituras de venta se menciona expresamente que las tierras se
venden a nuestro pueblo con el derecho del aprovechamiento
de la lefa, pastos, pesca etc.

Este es el argumento que presenta Matheo Frechilla, el
procurador de Valdetorres:

“de tiempos inmemoriales aunian estado y estaban en
quieta y pacifica posesion de pescar libremente por si e por las
personas a quien arrendaban de la tabla del rio sobre la que se
litigaba. Si alguna vez la parte contraria ubiese pescado en las
tales aguas, seria por fuerza y secreto o clandestinamente, vy el
soto sobre que se litigaba era propio del dicho concejo de algu-
nos anios porque lo habian comprado y hecho de muchas here-
dades de particulares, la servidumbre que dice la parte
contraria seria en otras partes y lugares muy diferentes. Las lla-
madas escripturas de que se querian aprovechar las partes con-
trarias no son piblicas ni anténticas”.

El argumento de Valdetorres es muy parecido al de El
Paular, porque también alegan derechos inmemoriales sobre la
pesca. Ademas de eso lanzan también acusaciones sobre el mo-
nasterio diciendo que son ellos los que han pescado clandesti-
namente y por si fuera poco también dejan caer que los escritos
que han presentado son falsos.

Con este alegato se pone de manifiesto el grado de enfren-
tamiento que existia entre las dos partes empezando por el
hecho que actuaria de detonante de todo este pleito segun el
procurador de El Paular:
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“los vecinos de Valdetorres, con poco temor de Dios e
menosprecio de la justicia, de echo y por fuerza prohibiéndo-
selo a las personas a quienes dicho monasterio lo tenia arren-

dado awian pescado y tomaron mucha pesca en la dicha
tabla”.

Segun esto, el decir que se hizo por fuerza nos lleva a pen-
sar que seguramente en algiin momento llegaron a las manos
los representantes del concejo de Valdetorres con los sirvientes
de la Cartuja de El Paular.

Probablemente a consecuencia de esto y del encona-
miento del problema se produce un hecho sin precedentes, la
excomunién de los responsables municipales en 1582:

“esta villa tiene descomulgados a Diego Garcia y Gregorio
Rufasto e Juan de Pedro. Martin e Juan de Miguel de las Puen-
tes alcalde, corregidor e procurador desde el ario de 82”.

No disponemos de mds informacién respecto a este
hecho, que sin duda podra rastrearse en los archivos eclesids-
ticos. Segtin el estudio de Ana Maria Ortiz Berenguer —La doc-
trina juridica sobre la excomunién, desde el siglo XVI al
“Codex Iuris Canonici” Universidad de Navarra.

Los Abades y demads Superiores Regulares, no sélo Gene-
rales y Provinciales, sino también locales, como los Priores,
Rectores y otros semejantes, respecto de sus sibditos.

Pueden promulgar una excomunién, pero no podemos
confirmar que fuera asi ni hasta cuidndo se mantuvo.

En todo caso, el concejo de Valdetorres, con algunas de
sus decisiones, puede decirse que ganaba puntos para ser ex-
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comulgados ya que en el momento en que El Paular inicia el
pleito lo primero que hacen es decir que la justicia eclesidstica
no deberia encargarse de este conflicto ya que se trata de una
causa civil llegando incluso a decir:*

“el acusado dijo que el dicho juez no era ni podia ser juez
de la dicha causa dada la jurisdiccion real a quien sus partes eran
sujetos, la causa era profana y los bienes temporales y de tan poco
importancia que no habia lugar a sacarles de su jurisdiccion y
que apelaban ante su santidad e su santa sede apostdlica”.

Al parecer en esto se salieron con la suya, puesto que el
pleito lleg6 a la Audiencia de Valladolid y no a la justicia ecle-
sidstica, pero ahi se acabaron sus logros puesto que la sentencia
les fue desfavorable, ya que se decide:

“que debemos amparar y amparamos a la parte del mo-
nasterio de Nuestra Seniora del Paular en la posesion que han
estado y estan de pescar y de cortar la leria que hubieren me-
nester. Condenamos al dicho concejo no les impidan so pena de
50.000 maravedies por cada vez que lo contrario hicieren”.

En vistas de esto es comprensible que la siguiente opcién
del concejo de Valdetorres fuera ponerle pleito a Vasco de
Acufia, puesto que les habia vendido gran parte del Soto de
Marjomar sin soltar prenda sobre lo que reivindicaban los
monjes de El Paular. Ademds del perjuicio de no poder pescar,
tenemos que sumar las costas de mantener todo este pleito.
Gasto que hay que sumar a los censos que debian estar pa-
gando por estos afios.

3 AHMV] Caja 70 — Exp 2.
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Tenemos cifras concretas en un documento de 1601 en
el que mediante carta de pago, Valdetorres se obliga a pagar a
la Cartuja de El Paular 500 ducados y 200 reales, los cuales se
obligan a pagar el dia de San Juan del afio citado.

Para terminar con este asunto, y como dato curioso, a pesar
de que andando los afios, los vecinos de Valdetorres terminaran
pescando en el Jarama, en fechas tan tardias como 1827, la Car-
tuja de El Paular atn cuenta con propiedades en la zona™":

“a su comunidad corresponden en la misma villa (Tala-
manca) y en los términos de la de Uceda y Valdetorres diferen-
tes olivares, vinias, con olivos y otras en que va a empezar a
plantarlos y algunas alamedas”.

Por si esto fuera poco, coincidiendo en el tiempo se tra-
taba también en la Audiencia de Valladolid un pleito con el
monasterio de Nuestra Sefiora de la Vid (Burgos). La primera
noticia en la que este monasterio se relaciona con Valdetorres
la tenemos citada, como hemos indicado, en el libro de amilla-
ramiento, donde se mencionan las tierras del Abad de la Vid,
diciendo D. Juan Hurtado de Mendoza que se encuentran al
lado de Silillos. (Lo que no podemos precisar es en que mo-
mento llegaron a manos del monasterio estas tierras. Los inte-
rrogados en 1582 dicen que los ancianos no tienen memoria de
ello por lo que podemos pensar que la posesion del monasterio
se remonta mas alld de 1500, pero sélo es una suposicién). La
otra referencia que tenemos en el Archivo Histérico Municipal
y que también hemos citado es la compra por Francisco de
Garnica al citado monasterio de un censo’® en 1584.

% AHMV] Caja 18 — Exp 28.
% AHMV] Caja 127 — Exp 22.
% AHMV] Caja 55 — Exp 11.
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Media fanega y rasero.
La fanega constitufa en muchas ocasiones la unidad de pago de los censos.
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Pero antes de esta fecha, en 1582, se mantiene en la Au-
diencia de Valladolid un pleito entre el Monasterio de la Vid y
el concejo de Valdetorres. Como ya hemos dicho, el procura-
dor encargado de litigar este pleito es Mateo de Frechilla, el
mismo encargado del pleito con El Paular. En el caso de Val-
detorres esto no es de extrafiar, puesto que ya que mantenian
los dos contenciosos de forma simultinea lo mas rentable era
que los llevara el mismo procurador. En el caso de los monas-
terios es mas curioso, puesto que el hecho de contar con el
mismo procurador es un indicio claro de que se pusieron en
cierta forma de acuerdo para presentar un frente comun en de-
fensa de sus intereses.

Antes de detallar el contenido del pleito, centrémonos un
momento en el contenido del documento por el cual Francisco
de Garnica compra un censo al monasterio de la Vid, ya que a
pesar de ser posterior en la fecha, nos va a ayudar a compren-
der el litigio con el monasterio.

Es un documento fechado en 1584 en el que se nos dice:

“en la villa de Madrid a seis dias del mes de diciembre de
1584, Francisco de Garnica, del concejo de su majestad y su con-
tador mayor vy serior de la villa de Valdetorres e dixo que por
quanto el hubo y compro del abad, frailes y convento del mo-
nasterio de Nuestra Seriora Santa Maria de la Vid de la orden
de premostre, didcesis de Osma tres mil y doscientos cuarenta
maravedies e doce fanegas de trigo, e dos fanegas de cebada de
censo perpetuo infiteusis”.

Sin meternos mucho en berenjenales juridicos, y por en-
tender un poco esta transaccién aclaramos algunos puntos.
Segun lo recogido en este expediente, el concejo de Valdeto-
rres, antes de hacerse villa y por tanto, antes de 1564, habia ad-
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quirido al monasterio de la Vid mediante censo enfitéutico la
heredad denominada Soto de la Torre del Rey, que incluia un
molino, prados, pastos, huertas y vifias. El concepto censo en-
fitéutico podemos definirlo de forma muy basica como una es-
pecie de arrendamiento perpetuo; el concejo de Valdetorres
pagaba una cantidad todos los afios que le daba derecho a dis-
frutar de la propiedad del dicho soto. Por tanto, iba més alld
del arrendamiento, puesto que como, indica el concejo de
Valdetorres:

“el dicho abad e convento dio e vendid a esta dicha villa
de Valdetorres, concejo e vecinos della, siendo aldea de la villa
de Talamanca del dicho censo perpetuo infiteusis por el dicho
precio la heredad y granja que decian de la Torre del Rey”.

Con lo cual, el pago de esa cantidad les daba derecho a la
propiedad efectiva y no sélo al aprovechamiento de la misma.

Con este estado de cosas en 1584 no deja de ser sorpren-
dente el contenido del pleito de 1582. En el mismo lo que se
trata es precisamente de una demanda del Monasterio de la
Vid a Valdetorres por no pagarles la cantidad correspondiente
al censo, “tres mil y doscientos cuarenta maravedies e doce
fanegas de trigo, e dos fanegas de cebada de censo perpetuo
infiteusis”.

Lo curioso del caso es que para aclarar el asunto del im-
pago, se hace un interrogatorio, como ya hemos visto que era
habitual, a distintos vecinos de Valdetorres y todos ellos estin
de acuerdo en decir que no tienen conocimiento sobre en con-
cepto de que se pagan estas cantidades; algo curioso, puesto
que dos afios después parece estar totalmente claro que el
censo estaba relacionado con el Soto de la Torre del Rey del
que ademds se da una descripcién muy detallada.
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En el pleito recogido en la Chancilleria de Valladolid, uno
de los testigos, Juan Llorente, nos dice:*

“este testigo sabe que el concejo de la dicha villa de Val-
detorres e vecinos della han estado y estan obligados a pagar y
pagan al monasterio, abad, frailes y convento del Monasterio
de Nuestra Seriora de la Vid, en cada un asio tres mil doscientos
cincuenta maravedies , doce fanegas de trigo, y dos de cebada
(...) Para la paga de cada un ano el concejo manda al arrenda-
dor del molino que pague trigo y cebada y lo que toca al dinero
se hace un repartimiento entre los vecinos de la dicha villa que
tienen vinias e tierras en la Vega que dicen de Valdetorres”.

Segtin este testigo, los vecinos de Valdetorres pagan reli-
giosamente la cantidad fijada, con lo cual, la existencia del
censo queda verificada con esto. Ademads nos dice que los ma-
ravedies s6lo los pagan los vecinos que tienen propiedades en
la vega del Jarama, lo que corrobora la informacién posterior
de 1584 en el sentido de que esa cantidad se paga por el Soto
de la Torre del Rey, situado precisamente en esa zona.

Lo sorprendente es lo que nos dicen a continuacién los
testigos de 1582, cuando se les pregunta el motivo por el cual
se paga el censo nadie sabe la razon:

“diversas veces a vecinos de la dicha villa que muchos de-
llos son muertos que porque causa se ha pagado y paga estos di-
chos maravedies y pan y le han dicho y dijeron que de tiempo
inmemorial de esta parte es cosa usada pagar el dicho concejo 'y
que ellos en su tiempo lo habian visto de pagar y que lo mismo
habian oido de sus mayores y mas ancianos que ellos”.

¥ PL. CIVILES, Alonso Rodriguez (D), caja 170, 7.
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Monasterio de Santa Maria de la Vid - Burgos.
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Vamos, que era algo que Valdetorres pagaba desde siem-
pre, sin saber porque pero sin que nunca se faltara al pago hasta
el afio de 1582, en el que el concejo deja de pagar, precisamente
porque no ve claras las escrituras que le presenta el monasterio
de la Vid para legalizar el censo.

En este punto el asunto empieza a aclararse. Seguramente
ya en 1582, los monjes de la Vid ya se encontraran en tratos
para venderle a Francisco de Garnica el censo que pagaba
Valdetorres, pero a la hora de hacer los papeleos, se encontra-
rian con el problema de que no habia escrituras que lo confir-
maran. Intentarian entonces que el concejo de Valdetorres
reconociera por escrito este censo a lo cual se resistirian las
autoridades municipales, como se nos indica en el pleito de
Valladolid, puesto que temian que este trimite supusiera que
se endurecieran las condiciones del censo. De ahi, que en este
momento dejaran de pagar el importe del censo, ya que si lo
hacian de alguna forma estaban legitimando el mismo.

En algiin momento debié llegarse a un acuerdo puesto
que ahi tenemos el reconocimiento en 1584 por parte del con-
cejo de Valdetorres del censo. Y ademads, tenemos repentina-
mente resuelto el misterio de por que se pagaba religiosamente
esa cantidad, ya que se indica claramente que corresponde a
un censo perpetuo por el Soto de la Torres del Rey. Es bastante
probable que fuera asi ya que los maravedies tinicamente los
pagaban los vecinos que tenfan tierras en la vega del rio, pro-
bablemente en el Soto de la Torre. Seguramente con el tiempo
se acabaran perdiendo los escritos que avalaban dicha cuestién,
con lo cual los vecinos de Valdetorres, en el momento en que
vieron que el Monasterio de la Vid queria fijarlo por escrito,
se guardaron las espaldas por si lo que habian estado pagando
sin rechistar de tiempo inmemorial se hacia mds gravoso al
pasar a manos de Francisco de Garnica.
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Lo que si observamos es que si en 1582 se nos dice que el
importe monetario es de tres mil doscientos cincuenta mara-
vedies en 1584, esa cantidad se queda en tres mil doscientos
cuarenta. Algo es algo.

Junto a la confusa situacién del Comin de Talamanca des-
pués de la separacion de las villas, los numerosos pleitos con
sus correspondientes gastos y los censos derivados de la propia
separacién de Talamanca hay otro factor que define la situacién
de Valdetorres en los afios siguientes a su villazgo: la compra
del pueblo por Francisco de Garnica.

LOS GARNICA Y VALDETORRES

Segtin se recoge en las relaciones de Felipe IT la villa de Val-
detorres pas6 a manos de Francisco de Garnica el afio de 1579:

A la octava pregunta dijeron que por el mes de agosto del
arnio de setenta y nueve anos se tomd esta villa por el muy ilustre
serior Francisco de Garnica, del Consejo de Su Majestad vy su
contador mayor por licencia de Su Majestad.

Es decir, nuestro pueblo solamente disfruté de quince
afios de jurisdiccion “independiente”, pero el hecho de que en
1582 la villa estaba siguiendo sus pleitos directamente en la
audiencia de Valladolid, haciendo ejercicio de alguna manera
de su jurisdiccidn, nos da un indicio del tipo de relacién que
mantenia con Francisco de Garnica.

Vamos a intentar aclarar quién era el sefior de Valdetorres
y la relacidn peculiar que establecié con nuestro pueblo.

En primer lugar, antes de entrar en detalles sobre el con-
tador mayor y su familia, tenemos que hacer referencia al es-
cudo de nuestro pueblo, ya que en el mismo existe un
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importante elemento heraldico que procede a su vez del escudo
de la familia Garnica. Es lo que se describe como dos lobos de
sable empinantes en su tronco:

Es por tanto, la de la familia Garnica, una presencia im-
portante en nuestro pueblo, empezando por el escudo. Es 16-
gico que formen parte del mismo ya que desde 1579, es el
“dueno” de Valdetorres, y lo ponemos entre comillas puesto
que el ejercicio de su propiedad sobre su pueblo era bastante
limitado, como veremos.

El contador Francisco Garnica forma parte de un grupo de
familias de ascendencia vasca que pasaron a ocupar altos cargos
dentro de la administracién de Felipe I1. Si bien el contador per-
tenece a la rama de la familia asentada en Soria, la ascendencia
tenemos que buscarla probablemente en la localidad vizcaina de
Guernica. Felipe II fue consciente de que serfa de mas utilidad
para el gobierno de su imperio la participacion de personas ver-
sadas en los vericuetos de la administracién y que tuvieran co-
nocimientos en distintos campos, leyes y por decirlo de alguna
forma, que contaran con cierta “astucia” que les permitieran
desenvolverse en el complicado mundo de los consejos de es-
tado. Felipe II y sus sucesores dieron entrada en sus gobiernos
a personajes que no pertenecian necesariamente a la nobleza si
no mas bien “bidalgos segundones, marginados de los mayoraz-
gos, que buscan otras formas de insercion socio-laboral”®.

A este grupo pertenece Francisco de Garnica, del que en
algunos documentos se menciona que procede de Soria pero
seguramente con ascendencia guipuzcoana, que llega al servicio
de Felipe II junto con otros paisanos como Domingo de Orbea
(al que hemos visto mencionado como tesorero en el docu-
mento de pago de la separacién).

0 “Los guipuzcoanos y la monarquia hispanica en la época de Felipe I1”. Juan Madariaga
Orbea.
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Escudos de la villa de Valdetorres y del apellido Garnica.
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El cargo que ocupa Francisco de Garnica como contador
es de importancia puesto que por sus manos pasaban numero-
sos asuntos econdémicos como por ejemplo los relacionados
con la explotacién de minas en el Nuevo Mundo, asunto sobre
el que se le dirigen al contador varias cartas. Ademds de con-
tador mayor, también era miembro del Consejo de Hacienda.
En resumen, se trata de un personaje que maneja buena parte
de la actividad financiera de Felipe I1.

Su posicién debia ser bastante desahogada puesto que se
nos dice también que fundé el Convento de San Bernardino, ex-
tramuros de Madrid. Como curiosidad, este convento se fundé
en 1570 (por lo que en esta época el contador debia ser bastante
pudiente ya) y en el siglo XIX se convirtié en asilo de pobres
hasta 1907 y derribado afios después. Se encontraba en la calle
Isaac Peral y tenia el aspecto que vemos en los grabados.

Y ya por tltimo otro indicio de la importante posicién
que ocupaba el futuro contador de Valdetorres, es la vivienda
que ocupaba en Madrid. Segin el plano de Pedro de Texeira
se trata de un palacio con su correspondiente torre y patio si-
tuado en la inmejorable zona de la Plazuela de Santo Do-
mingo y la Plaza de la Encarnacién. Con una situacién
privilegiada puesto que se encuentra muy préximo al alcdzar
donde tenia su residencia el rey y cuyo lugar ocupa ahora el
actual Palacio Real.

Este palacio seguird en manos de sus descendientes al
menos durante el siglo XVIII, ya que en la partida de bautismo
de un miembro de la familia Ididquez (este apellido emparen-
tard con la familia Garnica) menciona que habia nacido preci-
samente en esta casa familiar.

Sin embargo, ya hemos mencionado que antes de adquirir
Valdetorres, Francisco de Garnica se habia hecho con la here-
dad de Silillos. Esta transacciéon tiene lugar en 1573 entre el
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contador y los albaceas del testamento de Luisa de Luzdn,
mujer de Juan Hurtado de Mendoza, el propietario de Silillos
que hemos visto que respondia a las preguntas del juez Diego
del Corral. En 1573, tanto él como su esposa han fallecido y
su matrimonio no ha tenido descendencia. Por este motivo
Luisa de Luzdn establece en su testamento que Silillos se
ponga en venta y que los beneficios de la misma se destinen a
sostener una memoria pia de la que nombra como patronos a
Pedro de Luzén y Fray Juan de Bobadilla. La venta de la pro-
piedad se hizo en una subasta en la cual Francisco de Garnica
realiz6 la puja més alta que fue de 24 000 ducados.

Se informa ademds de que sobre la propiedad de Silillos
pesa un censo del Arzobispado de Toledo, al que se pide per-
miso también para efectuar la transaccion.

Curiosamente de este censo, el anterior propietario Juan
Hurtado de Mendoza no dice nada en las respuestas que da al
interrogatorio del juez Diego del Corral.

Una vez adquirida esta propiedad, que como hemos dicho
contaba con un estatus particular ya que segtn se habia fijado
en el amillaramiento de Valdetorres, quedaba como un coto re-
dondo con su propia jurisdiccidn, incluso en algunos docu-
mentos se lo cita como villa.

Parece una consecuencia légica que seis afios después,
Francisco de Garnica se decidiera a comprar también Valdeto-
rres al rey. Probablemente el objetivo de esta compra fuera
sobre todo adquirir prestigio, puesto que como veremos a con-
tinuacion, la peculiar relacidn de los Garnica con Valdetorres
no tenfa como consecuencia que obtuvieran rentas o impuestos
del pueblo, ya que detentaban un sefiorio jurisdiccional. Sobre
todo lo que sacé el contador de esta compra es el poder deten-
tar el titulo de sefior de Valdetorres (posteriormente en sus
descendientes ya aparecera “regularizado” como Marqués de



Valdetorres de Jarama

146

Fuente: http://www.arquimatica.com/Madri 1
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Valdetorres) y que en todos los documentos posteriores Val-
detorres aparezca denominada como “su villa”*!.

Este paso de vender las nuevas villas a miembros de la no-
bleza y funcionarios de la corte de los Austrias, fue bastante
comun y sucedid sin ir mds lejos en practicamente todas las vi-
llas que habian pertenecido al Comun de Talamanca.

Un inciso a titulo de curiosidad. En el archivo de Siman-
cas se conserva un carta, fechada en 1576, del corregidor de
Toro, Diego del Corral a Francisco de Garnica, contador
mayor. La misiva es muy breve y su tono muy formal ya que
el corregidor da cuenta al contador de la muerte de un fun-
cionario enviado a contar las alcabalas. En todo caso, no po-
demos descartar que este corregidor fuera el mismo juez que
afios antes habia amillarado el término de Valdetorres. Aun-
que la relacion parezca bastante formal ¢y si estos dos perso-
najes hubieran tenido cierta relacién que le hubiera permitido
a Francisco de Garnica tener informacién de primera mano
sobre Valdetorres y que contribuyera a que se decidiese a
comprarlo? ¢ Y si a partir de este momento con el transcurso
del tiempo estas dos familias llegaran a emparentar, como
hemos lanzado a raiz del cuadro de Veldzquez? En fin, es otro
de los interrogantes que nos abre el estudio de la documen-
tacién municipal y que a falta de datos que nos lo aclaren nos
animan a lanzar hipdtesis mas o menos absurdas.

Pues bien, retomando la historia, en 1579 Francisco de
Garnica se convierte en sefior de Valdetorres, mediante compra
del pueblo a Felipe II. Dicho esto asi nos hace pensar en el ti-
pico sefior de la época medieval que tenia el dominio absoluto
sobre sus posesiones, sobre las que era soberano y juez. Nada
mis lejos de la realidad en nuestro caso.

# AHMV]J Caja 52 — Exp 2.
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La realidad es que Francisco Garnica solo disfrutaba de
una jurisdiccidn total sobre Silillos pero en Valdetorres su papel
era casi simbolico. La ahora villa de Valdetorres seguia mante-
niendo las mismas prerrogativas que le habia concedido el rey
al eximirse de Talamanca: podia hacer justicia en primera ins-
tancia, nombrar guardas y detentaba la jurisdiccion del término
que se le habia fijado. Su concejo seguia reuniéndose y tomando
las varias decisiones que requeria el gobierno de la villa.

El dnico papel “decisorio” que le queda a Francisco de
Garnica y sus sucesores es el de nombrar a los cargos munici-
pales de cada afio. Este nombramiento lo hace eligiendo entre
dos candidatos que el concejo saliente le propone para cada
uno de los cargos. Esta prerrogativa del nombramiento de car-
gos municipales de esta forma, viene derivada de lo que se
habia acordado en 1563 al aceptar el arzobispado de Toledo la
separacion de Valdetorres de Talamanca, ya que se reservaron
el nombramiento de cargos de esta forma. Férmula que se tras-
lada a partir de 1579 a los nuevos propietarios de Valdetorres.
Este proceso estd muy bien explicado en un acta de la reunién
del concejo de 1686 en la cual se le explica al sefior de Valde-
torres de ese momento, Matheo de Garnica, el primero que de-
tentara el titulo de Marqués de Valdetorres cémo se hacia el
nombramiento de cargos:

“que desde el tiempo del Serior Francisco de Garnica que
fue contador mayor de su majestad el rey Felipe 2°y 3°, abuelo
de V.S. Es costumbre de presentar ante su sefioria la proposicion
de personas dobladas para los oficios de alcaldes, regidores, pro-
curador general, alguacil y demads oficios que se acostumbran”.

En este documento, Diego de la Plaza (probablemente el
escribano) indica también que se hacia de igual forma en los
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demds pueblos que se habian eximido de Talamanca, y termina
despidiéndose de forma muy ceremoniosa:

“a V.S. los muchos arios que ha de ser menester en compa-
#iia de su seriora y los sefioritos a cuyos pies quedo”.

Con esta situacién de escasa influencia sobre los asuntos
municipales, es probable que Francisco de Garnica se planteara
la compra al Monasterio de la Vid del censo perpetuo que pe-
saba sobre Valdetorres como una forma de aumentar su con-
trol sobre la villa. Ya hemos visto que el averiguar de dénde
venia este censo y conseguir que Valdetorres confirmara el
mismo conllevé un pleito en la Audiencia de Valladolid. Una
vez confirmado por el pueblo el dicho censo, Francisco de
Garnica empezara a percibir la cantidad del censo que pagaban
los vecinos todos los afios.

La convivencia entre el concejo de Valdetorres y la familia
Garnica fue bastante pacifica a lo largo de los afios, aunque es
cierto que en el Archivo Municipal hay registro de algunos
desencuentros sobre todo en lo que se refiere al paso de gana-
dos de Valdetorres por cafiadas del término de Silillos o varias
ocasiones en las que se discute si Valdetorres tiene algin tipo
de jurisdiccidén sobre Silillos. Por lo demds, podemos decir que
la relaciones son de buena vecindad; no hay constancia de que
la familia Garnica intente inmiscuirse en los asuntos munici-
pales aunque es cierto que en algunas ocasiones se convoca a
los vecinos de Valdetorres para que acudan a reparar el caz o
la presa que daba servicio a los molinos de Silillos. Evidente-
mente sin sueldo, ya que esto se hacia a cuenta del censo de la
Vid que tenian que pagar los vecinos a la familia Garnica.

Otra muestra més de la poca influencia de los futuros
Marqueses de Valdetorres sobre el pueblo, la tenemos en un
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interesante documento que recoge las compras que hizo Fran-
cisco de Garnica de diversas casas particulares para poder le-
vantar lo que serfa su palacio en la villa. Realizan la ventas de
sus casas, corrales y pajares los siguientes vecinos: Juan Garcia
de Zarzuela el Viejo y Marfa Herndndez su mujer, Juan Pedro
Martin de la Iglesia, Luis Ruiz, Juan Garcia y Alonso de la
Plaza. Todos conocemos la ubicacién donde se encontraba el
palacio, que posteriormente fue cuartel de la guardia civil y que
se ve reflejada en este documento, ya que como lindes de las
propiedades que se venden se menciona por ejemplo, la plaza
que esta delante de la Iglesia o el cementerio de la misma.

En las imdgenes puede verse el actual solar que existe
donde antes se levantaba el palacio de los Garnica, que puede
verse en pie, al lado de la Iglesia en la borrosa imagen ampliada
de 1956.

Hay que destacar también que en lo que a Silillos se re-
fiere, Francisco de Garnica y sus descendientes intentaron
hacer una buena explotacién de sus recursos ya que no se li-
mitaron a cobrar sus rentas solamente. Ademds de explotar su
potencial agrario, supieron beneficiarse también de los molinos
con los que contaba la heredad, poniendo en marcha un nuevo
molino de papel, del que los vecinos de El Casar (propietarios
del molino de Orején, como hemos visto) se quejaban en 1598,
momento de su construccidn, de que les perjudicaria. El papel
fabricado en este molino alcanzaria cierto renombre ya que, a
modo de ejemplo, en 1595 se dice que una obra tendrd que im-
primirse en “papel blanco de Garnica, que llaman de Silillos,
que sea igual y parejo”*. Posteriormente, ya en el siglo XVIII,
se pondra en marcha en Silillos una fibrica de fusiles disefiada
por Churriguera.

# Gonzalo Cayoso Carreira, Historia del papel en Espana.
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Foto aérea 1956. Visor cartogrifico Comunidad de Madrid. Situacién del palacio.

Foto aérea 2011.
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Por tanto, la familia Garnica, dada su procedencia en la
baja nobleza no tenia las caracteristicas de la tipica nobleza ab-
sentista que vivia de las rentas de sus dominios, si no que po-
demos decir que de alguna forma presentan un caricter mas
emprendedor y quizds incluso empresarial con intencién de
hacer medrar sus propiedades.

Ademis de este espiritu emprendedor es evidente que
dada la posicion principal que ocupaba la familia Garnica no
iban a despreciar los honores ya que segin avanzan las gene-
raciones va siendo mds larga la lista de titulos. Francisco de
Garnica sélo cuenta con el titulo de contador mayor, pero sus
descendientes ya anadiran el de sefior de Valdetorres, caballero
de Santiago y ya con Mateo de Garnica, Marqués de Valdeto-
rres, caballero de la orden de Alcintara...

A partir del siglo XVIII los duefios del palacio de Valde-
torres y de Silillos empezardn a aparecer en la documentacién
municipal citados como Granada de Ega.

Este titulo se lo concede en 1729 Felipe V a Juan de Idia-
quez y Eguia. Esta familia, a través de matrimonios terminard
emparentada con la familia Garnica, terminando por unificarse
los titulos de Granada de Ega y Marqués de Valdetorres en
Antonio de Ididquez y Garnica (1686-1755).

A lo largo del siglo XIX la historia de la familia serd bas-
tante accidentada dada su sefialada implicacién en las guerras
carlistas. Este tema excede bastante a la época que estamos in-
tentando conocer, por lo que lo dejaremos para otra ocasion.

En resumen la familia Garnica supuso una presencia im-
portante en nuestro pueblo durante mucho tiempo aunque,
como nos trasmite la documentacién del archivo municipal, su
influencia sobre los asuntos municipales fuera muy escasa, es-
tando Valdetorres obligada sobre todo con los futuros mar-
queses por la existencia del censo de la Vid.
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Firma de Francisco de Garnica.
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UNA PEQUENA VISION DE LA VIDA COTIDIANA

Después de este periplo, y una vez estabilizadas las con-
secuencias directas del proceso de separacién vamos a intentar
dar una pequena visién de cémo estaria Valdetorres en los pri-
meros afios del siglo XVII, una vez consolidada la separacién
de Talamanca.

Como hemos visto, después de 1564, nuestro pueblo tiene
delimitado, después de muchos esfuerzos su término municipal
en el que puede aplicar su jurisdiccion recién adquirida. Puede
aplicar justicia y decidir sobre la gestion de las tierras propias
del concejo y sobre el nombramiento de guardas del campo sin
interferencias por parte de Talamanca y sus intereses.

Sin embargo, en paralelo a esta “independencia” hemos
visto que sigue existiendo el Comun de las once villas que sigue
celebrando reuniones periddicas en las que se ponen de mani-
fiesto tanto las tensiones entre las diferentes villas ahora eximidas,
como otras que reflejan lo que podemos llamar cambio en el mo-
delo de explotacién agricola. La presiéon demografica por un lado
y por otro la de los impuestos y necesidades monetarias de los
Austrias hacen que cada vez sean mds numerosas las roturaciones
de tierras para dedicarlas al cultivo. Se trata de un proceso impa-
rable pero que en estos afios posteriores a 1564 ocasiona nume-
rosos problemas entre los concejos y los propietarios de ganado
que vefan interrumpido el paso tradicional de los rebafios y que
cada vez contaban con menos zonas de pastos del Comtin. Estas
roturaciones de tierras continuardn también durante el siglo
XVII, tenemos un ejemplo de 1643, afio en el que una Cédula
del rey Felipe IV en la que autoriza nuevas roturaciones en nues-
tro pueblo haciendo clara referencia a “los grandes e inexcusables
gastos que continuamente se me ofrecen con los ejércitos que tengo
formados dentro y fuera destos reinos”.
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En el plano social esta situacién de cambio podemos decir
que se refleja también en la importancia que empiezan a tener
ahora los cargos municipales que serdn los encargados de
tomar las decisiones que antes se tomaban desde Talamanca.
El poder de decisiéon que antes tenfan los hidalgos residentes
en Talamanca se va a ver cada vez més reducido pasando a estar
en manos de las personas mas pudientes de cada villa que serdn
los que con mas frecuencia ocupen los oficios municipales.

En cuanto a las finanzas de Valdetorres, ya hemos ido
viendo como desde los momentos previos a la separacién de
Talamanca comienza un continuo chorreo de dinero, en primer
lugar para comprar Marjomar, después para pagar al rey la se-
paracién de Talamanca. Durante todo el siglo XVII se men-
cionan numerosos censos a los que tiene que hacer frente la
villa, pero esto no es obsticulo para que siga realizando diver-
sas compras de tierras como la del Soto de Perilldn en 16324
a Antonio de Morales, en término de Talamanca. Esta compra
debia ser necesaria puesto que se dice que es para “hacer un
caz para que vaya la madre del rio respecto del gran dafio que
ha hecho y hace junto al molino Nuevo”.

Ademis del censo que pagaban al monasterio de la Vid a
través de un documento de 1600* conocemos también que el
pueblo paga un censo perpetuo por un paraje que se denomina
prado de Térrega al arzobispado de Toledo.

Son sélo unos ejemplos de los varios censos que gravardn
a la villa a lo largo del siglo XVII, y que con el siglo un poco
mds avanzado hardn que cada vez sean mds frecuentes en las
actas del concejo las referencias a viajes a Madrid para pedir al
rey aplazamientos de pago de impuestos ya que como se dice
en estos documentos “la villa estd muy alcanzada” Podemos

# AHMV] Caja 62 — Exp 21.
“ AHMV] Caja 62 — Exp 20.
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decir que a Valdetorres le costara afios salir de esta situacién
ya que en las relaciones del Cardenal Lorenzana de 1784 to-
davia se nos presenta el panorama de un pueblo bastante em-
pobrecido, donde se hacen plantios de olivo que por desidia
acaban siendo pasto de los ganados que circulaban por el
campo, entre otras cosas a consecuencia de tantos afios arras-
trando la rémora de los censos.

Un paso mids alla, en el terreno de lo simbélico, hemos
citado anteriormente la importancia que adquiere la devocién
al Cristo de los Ultrajes desde el momento de su aparicién en
1639. El tener su propio patrdn, hace de Valdetorres definiti-
vamente una villa con entidad propia. Ademds el Cristo de los
Ultrajes estd ligado también desde el principio a la actividad
agricola, ya que se menciona que se realizan procesiones del
Cristo para pedir la necesaria lluvia para los cultivos. La devo-
ci6n al Cristo marca por tanto también un camino nuevo en el
que la actividad agraria va a ser la sefia de identidad de Valde-
torres confirmando también en este plano abstracto los cambios
que se estaban produciendo en esta época en nuestro pueblo.

Y por tltimo para intentar dar un reflejo algo més cercano
de c6mo seria la vida de los habitantes de Valdetorres en los
primeros afios del siglo XVII, incluimos aqui algunos de los
interesantes datos que nos proporciona una relacién de pro-
piedades de los vecinos de 1620%.

Este primer vecino debia ser pudiente:

ASEN]JO SANZ

Trigo 250 fanegas y 72...
Uva 34 cargas

Cdfiamo 1 arroba

Tres mulas

* AHMV] Caja 81 — Exp 15.
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Una borrrica con su cria
Seis sauces

Una casa con dos pajares
Cuatro becerras

104 fanegas de trigo
3.500 vides

1 arroba de aceite

28 pies de olivos

1 fanega de huerta que se siembra toda
Una fanega de cafiamar
Un huerto

Una colmena

Y este otro un poco mds en la media por lo que hemos
visto en los demds vecinos:

FRANCISCO LLORENTE
Trigo 80 fanegas

6 cargas de uva

100 fanegas de cdfiamo

Una lechona

2 mulas

1 canamar

Teniendo en cuenta los vecinos que se incluyen en esta
relacién, que no necesariamente tienen que ser todos los del
pueblo, y es posible que solamente sean los que tuvieran de-
terminados bienes, bastantes de ellos cuentan con mulas o bu-
rros para ayudarles en las faenas, determinadas fanegas de
trigo, caflamares y huertas.

Una situacién econémica relativamente buena la de los
vecinos de Valdetorres en esta época cercana a la separacion de
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Talamanca, pero que seguramente no se mantendria en el
tiempo ya que la carga de los numerosos censos y la situacién
de crisis y falta de caudales en todo el reino se harfa notar tam-
bién sobre nuestros antepasados.

Instalaciones hidraulicas en Silillos. Prob. S. X VIII.
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BREVE CONCLUSION

En primer lugar volvemos a hacer hincapié en que nuestro
pueblo cuenta con vestigios de poblacién desde momentos
muy antiguos de la historia y que este momento que hemos
intentado describir en esta publicacién es uno de los muchos
hechos que han ido construyendo nuestra identidad actual.

En segundo lugar, hay que destacar también la abundancia
de informacién disponible sobre la constitucidon de nuestro
pueblo como villa, en el Archivo Hist6rico Municipal. El tener
reunida toda la documentacién que puede explicar e ilustrar
este periodo es todo un lujo.

Como conclusién nos gustaria volver a insistir en la im-
portancia que tiene este momento de la historia de Valdetorres
de Jarama sobre todo por dos razones.

En primer lugar el estudio de este proceso nos pone ante
un momento de los que hacen que cambie el rumbo de la his-
toria. En ocasiones estos cambios se hacen a través de Revolu-
ciones o grandes hechos histéricos de los que se estudian en
los libros, pero casi siempre estos movimientos ocurren casi
de forma imperceptible, incluso para las personas que los vi-
vieron en su momento. Solamente estudiando los testimonios
que nos dejan nuestros antepasados podemos llegar a recons-
truir estos hechos desde la distancia que nos da el tiempo, de
forma que somos conscientes de la magnitud del cambio que
supone todo lo que hay detrds de la separaciéon de Talamanca.

Estos cambios, tanto en el plano econémico, social y de las
mentalidades es lo que ha hecho que nuestro pueblo llegue a
nuestros dias tal y como lo conocemos. Al mismo tiempo pone
a nuestro pueblo en el mundo. Eramos una pequefia entidad de
poblacién, pero de ningiin modo ajenos a la corriente general de
la historia, que tenfa que dejarse notar también en Valdetorres.
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En segundo lugar, destacamos también que el estudio de
la documentacién relacionada con el amojonamiento del tér-
mino municipal facilita mucha informacién sobre los distintos
parajes que componen el municipio, dejando patente a su vez
que en gran parte, han llegado tal cual a nuestros dias en mu-
chas ocasiones.

La vida de los habitantes de Valdetorres se mantuvo préc-
ticamente sin cambios de importancia desde este momento de
la separacién de Talamanca hasta casi la mitad del siglo XX, en
la que la progresiva introduccién de la mecanizacion de las la-
bores agricolas y la mejora de las condiciones de vida (alum-
brado publico, asfaltado de calles etc.) fueron haciendo que las
cosas cambiaran.

Quién sabe, quizds nosotros mismos, estemos ahora
mismo generando documentos e informacién que nuestros
descendientes estudiarin dentro de 400 afos.
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Imdgenes del Palacio en los afios 70.



Pleitos y Conflictos en el siglo X VII

Alicia Valdeavero Garcia



PLEITOS Y CONFLICTOS
EN LA VILLA DE VALDETORRES DE JARAMA
EN LOS SIGLOS XVI'Y XVII

1.- INTRODUCCION

En nuestra sociedad, hoy por hoy, estamos muy acostum-
brados a ver como muchas personas resuelven sus problemas, de
diversa indole, ante la Justicia. Uno de los recursos mds usados,
son los conocidos juicios. Pero esta forma de recurrir a la Justicia
no es nueva, dado que siglos atréds ya se usaban diversos medios
para que la gente reclamara lo que crefa que eran sus derechos.
De esto se va a tratar en todas las lineas siguientes. Principalmente
se van a tratar pleitos, querellas, problemas o broncas vecinales
que tuvieron lugar a finales del siglo XVI'y el siglo X VII.

Encontraremos textos bastante variados: unos de corta ex-
tensién donde sdlo aparezca un vecino denunciando un hecho
o un veredicto del Consejo hacia un vecino y en otras ocasiones
encontraremos documentos mds amplios donde hay un juicio
en el que se tomaba declaracién a diversos testigos. Como es
l6gico, la Justicia de antes no era como era de la ahora, pero el
texto que se va a ir desarrollando a continuacién serd una mues-
tra de como ha cambiado la forma, pero no el fondo.

165
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Los principales tipos de casos que nos vamos a encontrar
serdn los siguientes:

- Pleitos y/o demandas por herencias.

- Pleitos por deudas.

- Pleitos por desacato.

- Pleitos con otros pueblos vecinos, principalmente con

Talamanca, El Casar y El Molar.
- Pleitos relacionados con bienes del Concejo.
- DPleitos, querellas y/o broncas por agresiones e insultos.

A lo largo de todas estas pdginas se ird haciendo un re-
corrido mis exhaustivo por todos estos casos. Se intentard
dar una visién completa de todas ellas, de algunas mis gene-
ral, de otros con més detalle, para que el lector pueda hacerse
una idea de cémo funcionaba la Justicia hace siglos y cémo
la gente que tenia problemas intentaba que esta fallara a su
favor porque crefa que tenian la razén. Es una pena que en
muchos de estos casos no sepamos cémo terminaron estos
procesos. La cuestién es que muchas veces encontramos sélo
la denuncia previa o la sentencia, pero no el proceso y en
otras ocasiones el proceso en si, pero no la denuncia previa
ni la sentencia.

Dentro del texto, hay transcripciones de los originales
adaptados y acompanados de sus correspondientes explica-
ciones. El motivo principal de incluirlos es que el lector se
pueda hacer una idea de cémo se trataban estos temas en los
siglos XVI y XVII. Ademds también podran ver cémo se ex-
presaba la gente en aquella época, dado que hay mucha dife-
rencia si el documento transcrito pertenece a un alcalde o un
escribano o si por el contrario pertenecia a un vecino del
pueblo llano. Por otro lado, también es muy diferente el len-
guaje dependiendo de la temidtica del pleito pero, sin duda,
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los mds llamativos son los relacionados con agresiones,
broncas, etc. Otras transcripciones originales se han adap-
tado a nuestro lenguaje actual, introduciéndolas como parte
del texto.

Algunos de estos casos pueden ser algo densos, pero hay
otros que van a fascinar al lector y le van a hacer pasar un buen
rato, por lo que le animamos a que lea todo con placer.

2.- EL FUNCIONAMIENTO DE LA JUSTICIA

No vamos a extendernos mucho en este primer apartado,
porque no es el motivo del texto, pero si que es necesario ha-
blar, de una forma general y muy simple, cual era el funciona-
miento de la Justicia en los afios finales del siglo XVI y en el
siglo XVII.

Como es l6gico, en todo enfrentamiento, sea del tipo que
sea, pero sobre todo en uno juridico, hay dos partes: el deman-
dante y el demandado. Lo normal, como pasa en la actualidad,
es que la parte demandante hiciera su primera denuncia a la
Justicia de la Villa donde residia como podia ser los alcaldes
ordinarios, el corregidor o el teniente de corregidor. Estos eran
los que daban la primera sentencia a ese enfrentamiento. La
sentencia podria ser una simple multa, la cdrcel o el destierro,
por citar algunas de las penas.

Este pleito podia terminar aqui, en el caso de que las par-
tes denunciante y denunciada estuvieran de acuerdo con la sen-
tencia, o podia continuar porque ambas partes podian recurrir.
¢A quién recurrian en este caso las partes implicadas? Légica-
mente siempre se recurria a grados superiores de la Justicia. El
siguiente en la cadena, en el caso de Valdetorres, solia ser el
sefior de nuestra Villa: la familia Garnica. En los casos que ve-
remos a continuacion, se recurre varias veces a quien entonces
era el Sefior de Valdetorres y Silillos: Francisco de Garnica. En
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otras ocasiones, las partes implicadas van mds alld y apelan a
otros 6rganos superiores de Justicia, como podia ser la Inten-
dencia de Guadalajara o la Real Chancilleria de Valladolid, y
como tultima opcidn, solia recurrirse al Consejo de Castilla, y
por este medio, al Rey.

En lineas generales, asi es como funcionaba la Justicia
en Valdetorres en esta época y es la estructura de los pleitos
que se verdn a continuacién. Pero antes de terminar con este
breve epigrafe, vamos a poner un ejemplo de cémo los veci-
nos podian recurrir a la Justicia superior, en este caso al
Sefior de la villa.

Corria el afio 1593, cuando Juan de Pedro Ferndndez, ve-
cino de Valdetorres, se habia quejado al alcalde, Juan Llorente,
porque habia soltado de la prisién a otro vecino sin que este
hubiera pagado lo que debia al primero de un pleito anterior.
Esta peticidn al alcalde tuvo una represalia contra este vecino,
porque por este motivo se queja de que este “le llamo bujarron
y puerco 'y mando que el alguacil le llevara a la carcel y le pu-
siera una cadena”*.

Como vemos, tras la reclamacion que hizo Juan de Pedro
Ferndndez salié perdiendo, porque el otro alcalde de Ia villa
termind metiéndolo en la circel. Suponemos que algo mis tuvo
que suceder, para que Juan de Pedro Martin (el otro alcalde) le
metiera en prisidn, porque no es légico que ese fuese el tnico
motivo.

Pero no citamos aqui este pleito por el motivo en si, sino
como un ejemplo de recurso que se hace al sefior de la villa:
don Francisco de Garnica. Ademas, hemos sefialado este con-
cretamente, porque nos da una informacién un tanto descon-
certante de Francisco de Garnica.

“ AHVJ Caja 16 - Exp. 4 {.1.
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“Iuan de Pedro Fernandez, vecino de Valdetorres, ha apa-
recido aqui, ante el Sv. don Francisco y ha presentado esta peti-
cion. Cierto es quisiera tener salud para tornar a Silillos y
Valdetorres a averiguar lo que aqui dice este hombre y castigar
a todos los delincuentes; [...] y por no haber entendido este ne-
gocio iy hacer que semejantes cosas no se consientan, porque en
Ginebra no se puede saber, sin razon tan grande, como tratar
con tanta aspereza a quien pide Justicia, porque, por no haberla
se vienen a desordenar los hombres // El Sr. Corregidor des-
agravie a este hombre. Si no yo prometo mi palabra de ir alla
a desagraviarlo. Madrid 14 de Diciembre de 15937 .

Como podemos ver en este caso, este breve texto nos
da mucha informacién, pero algunos datos estdn algo con-
fusos. Lo primero de todo es que don Francisco de Garnica
da la razén al vecino que le pide apoyo, indicando que no se
debe tratar asi a las personas y que le desagravien de la pena
impuesta y en el caso de que no se hiciera da su palabra de
hacerlo él.

Por otro lado, el documento también nos da informacién
sobre el Sefior de la Villa, dado que sabemos que no se encuen-
tra ni en Valdetorres ni en Silillos porque tiene problemas de
salud y desea volver para evitar sucesos como éste. El escrito
estd fechado en Madrid, el 13 de diciembre, pero sin duda el
dato mds desconcertante de este texto son estas palabras “por-
que aqui en Ginebra no se puede saber”. ;Donde se encontraba
realmente Francisco de Garnica? ;En Madrid? ¢se encontraba
en la ciudad de Ginebra? ¢Se trata de otro lugar cercano que
nosotros hoy no sabemos situar? Como decimos, la frase nos
deja muchas dudas al respecto, aunque lo que estaba claro es

¥ AHMV] Caja 16 - Exp. 14 f.1v.
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que se encontraba fuera y queria volver. Los motivos de su an-
siado regreso son lgicos: desde donde se encuentra no puede
oir todos los testimonios de las personas implicadas ni recoger
mds informacién. Ademds hay que tener en cuenta que todos
los cargos publicos eran nombrados con su aprobacién, por lo
que deberian rendirle ciertas cuentas si este las pedia.

También las palabras de Francisco de Garnica son llama-
tivas, porque como dice, no acepta que estén ocurriendo estas
cosas en su villa, no se deberia permitir que pasaran y se debe-
ria castigar a todos los delincuentes. Como hemos comentado
mds arriba, no era muy normal que el alcalde apresara a Juan
de Pedro Fernandez sélo por pedir Justicia. Esto nos puede
hacer pensar que como Francisco de Garnica estaba fuera de
Valdetorres y Silillos, los alcaldes y otros cargos publicos ha-
brian podido tomar la justicia arbitrariamente y en nuestra villa
hubiera algo de caos y desgobierno. Quiza las palabras de Gar-
nica sobre sus ganas de volver se deban a esta situacién que se
podria haber creado por su ausencia.

Es una pena que no podamos sacar mucho mds partido
a este documento, porque aunque consta de varios folios, estd
en muy malas condiciones y el resto del texto es prictica-
mente ilegible, aunque por lo que se puede sobre leer serfan
las declaraciones de varios testigos que declaran en el pleito,
pero por lo menos nos ha servido para ilustrar como el Sefior
de la villa interviene en esta ocasién, dando la razén a este ve-
cino.

3.- PLEITOS EN EL SIGLO XVI'Y XVII

Después de haber realizado la breve introduccién y de
poner un primer ejemplo, vamos a ir separando el resto del
texto en distintos epigrafes para ir analizando los diversos
pleitos, querellas y broncas segun sus temas.
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3.1- PLEITOS POR HERENCIAS

Los pleitos por herencias es uno de los temas que mds se
repiten en los documentos del Archivo. Las personas que nos
encontramos en esta serie de enfrentamientos, suelen ser fami-
liares entre si. En algunas ocasiones eran los hijos los que re-
clamaban la dote o pertenencias de alguno de sus progenitores
y en otras ocasiones era el conyuge que quedaba vivo quien
reclamaba a la familia del difunto o a los propios hijos parte
de la herencia.

Uno de los ejemplos que representa estos casos es el si-
guiente. Se trata de un pleito por la madre de la herencia de
Andrés Sanz. Este documento estd fechado el 5 de mayo de
1603. En este caso, Andrés de Ju. Sanz, hijo legitimo de Andrés
de Ju. Sanz y Maria Garcia pide que, al haber muerto su madre,
él pueda disfrutar de parte de su herencia y por ello hace la re-
ferida reclamacién. En este caso, el conflicto viene por lo si-
guiente. Maria Garcia y Andrés de Ju. Sanz se casaron y, segin
su hijo, su madre llevé de dote al matrimonio 500 ducados.
Cuando Maria Garcia se murid, su padre se casé de segundas
nupcias con Catalina de Renales, aunque no tuvieron ningin
hijo comtn de ese matrimonio. Posteriormente, unos afios des-
pués de esta boda, Catalina de Renales falleci, dejando viudo
a Andrés de Ju. Sanz (padre). El problema es que Catalina,
aunque no tuvo hijos de este matrimonio, si que tenia herede-
ros y estos se llevaron parte de la herencia que Andrés de Ju.
Sanz aportd a este segundo matrimonio y dentro de esta he-
rencia estaba la parte de su primera mujer difunta. Légica-
mente, Andrés Sanz (hijo) reclama que él tiene mds derecho
que los herederos de Catalina de Renales, porque parte de sus
bienes eran, por un lado de su madre, dado que no se los dieron
en el momento y estos bienes procedian de la dote anterior a
este segundo matrimonio. Asi que le pide a la Justicia que los
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bienes que eran de Maria Garcia, su madre, se los den a él y no
a los herederos de Catalina. Esto es parte de texto transcrito:

“Andres de Ju. Sanz, hijo legitimo de Andrés de Ju. Sanz y
de Maria Garcia, él vivo vy ella difunta, a Vuestra Merced pido
para hacer esta oposicion en cuanto toca o puede proceder contra
los bienes del dicho mi padre= digo que habiendo llevado en
dote la dicha mi madre al matrimonio que contrajo con el dicho
mi padre, quinientos ducados, después de ella muerta, yo heredé
la dicha hacienda como #inico hijo suyo. Después, habiéndose
casado mi padre por segunda vez con Catalina de Renales y en-
vindado de ella sin tener hijos, los herederos de la dicha Catalina
de Renales han ejecutado al dicho mi padre una Ejecucion a
cuya sentencia me opongo porque tengo mejores derechos sobre
los bienes ejecutados y se me deben adjudicar a mi por lo si-
guiente = Porque los bienes no son de los ejecutantes ni tienen
derecho a ellos y si alguien tiene derechos sobre esos bienes, por
la carta de dote, soy yo, porque la dote era de mi madre. Por
todo ello, pido y suplico a Vuestra Merced que para poder seguir
en este pleito se me asigne un curador que defienda mi derecho
en virtud del inventario de mi herencia legitima donde aparecen
los bienes que llevé en dote mi madre y asi no se los den a los
herederos de Catalina de Renales y me los den a mi™*,

De este caso, no sabemos c6mo terminé y si Andrés de
Juan Sanz (hijo) consiguié lo que pedia a la Justicia o no.

Eso si, una de las cosas que tiene indagar en los documen-
tos del Archivo es que pueden aparecer cosas que estén rela-
cionadas entre si, en documentos y afios distintos. Este es un

# AHMV] Caja 54 - Exp. 22.
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claro ejemplo de ello. Si bien es cierto que no sabemos si An-
drés de Ju. Sanz pudo recuperar esa herencia de su madre
(Maria Garcia), estd claro que los problemas con la herencia
de estos dos matrimonios (Andrés de Ju. Sanz con Maria Gar-
ciay con Catalina de Renales, de segundas nupcias) no terminé
ahi. Nueve afios después del texto anterior, en 1612, encontra-
mos un pleito largo y denso sobre los bienes y la dote de Ca-
talina de Renales, la segunda mujer de Andrés de Juan Sanz.

Si en el caso anterior, el hijo del primer matrimonio re-
clamaba la parte que le correspondia de su madre, en este caso
son las hijas (Marina y Catalina Sanz) y el hijo (Juan de Pedro
Sanz) de Catalina de Renales quien le piden a su padrastro
que les de la parte de la dote que llevé su madre al matrimo-
nio, porque consideran que son bienes que tenia su madre
antes de casarse por segunda vez y que por lo tanto esos
bienes son suyos.

Como he avanzado antes, el texto el largo y tedioso, un
juicio de los que no tienen fin, y nunca mejor dicho, porque
aparte de alargarse en el tiempo hasta 1613, no sabemos real-
mente a quien le dieron la razén. En el documento aparecen
dos sentencias definitivas que da la Justicia, pero el texto se in-
terrumpe cuando se estin haciendo alegaciones por parte de
los demandantes y demandados a la segunda sentencia.

El documento comienza con un poder que dan las hijas
de Catalina de Renales, Marina y Catalina, a sus respectivos
maridos, Juan de Yuste y Juan Sanz de la Plaza, para que las
puedan representar en el pleito y realizar todas las gestiones
necesarias en su nombre. Supongo que esta carta de poder tam-
bién tiene su razén de ser en el papel de la mujer en aquella
época: en el siglo XVII la mujer no podia representarse en una
causa de este tipo a la Justicia, al igual que no se tenia acceso a
cargos publicos, etc.
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Posteriormente aparece un inventario con los bienes que
estd fechado en 1609 y en el que aparecen los bienes que llevé
Catalina de Renales al matrimonio. A lo largo del pleito se hara
alusion constantemente a él, porque los hijos reclaman que hay
cosas del mismo que habian desaparecido. Es l6gico y hay que
tener en cuenta que habia bienes que ya no existian dado que
se habian consumido, sobre todo los que eran bebida y comida
(trigo, vino, ganado, etc.), y otros habian sido usados por el
marido para pagar las deudas anteriores al matrimonio.

Desde aproximadamente junio de 1612, ambas partes
estin mandando escritos al corregidor, Juan de Porras, o al te-
niente de corregidor, Francisco de Esteban Sanz. Los herede-
ros de Catalina de Renales piden insistentemente que Andrés
de Juan Sanz declare los bienes que habia cuando se casaron, y
este pide constantemente plazos para poder presentar las prue-
bas 0 documentos necesarios; en muchas de las prérrogas que
pide durante el verano, en agosto, principalmente, alega que
necesita ampliar el plazo porque estd sin tiempo por la siega,
porque los labradores tienen mucho trabajo en esas fechas. En
casi todas las ocasiones que hay palabras del demandado, siem-
pre dice que no llevé més bienes de los que habia en el inven-
tario que él escribid. A continuacidn se reproduce un parrafo
de uno de los escritos que presenta la parte demandada:

“Andres de Ju. Sanz vecino de esta villa respondiendo a
una demanda que me tienen puesta Juan de Pedro Sanz vy
consortes, los herederos de Catalina de Renales, mi mujer di-
funta, donde me piden que les entregue los bienes contenidos
en un memorial que presentan, por que dicen que los he reci-
bido yo de mi mujer, pido que la Justicia me absuelva y de por
libre y la parte contraria sea condenada con las costas del pro-
ceso por todo lo siguiente:
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Por un lado, porque de Catalina de Renales yo no recibi
mas bienes de los que aparecen declarados en el inventario y me-
morial que yo escribi por peticion de las partes contrarias y no
han estado en mi posesion ningunos otros bienes como se probara.
Los bienes que recibi y que aparecen en el dicho memorial los he
entregado y los que estan consumidos no tengo obligacion de en-
tregarlos hasta que se hayan aceptado o rechazado las ganancias
del matrimonio, porque si se aceptan tendran ellos que pagar las
ganancias y si las rechazan, yo les pagaré esos bienes a ellos.

Por otro lado, de los bienes que habia en el memorial, hay
evidencia de que no estaban en mi poder cuando nos casamos
porque el becerro de un asio se le murié a mi mujer un ario antes
de casarse conmigo y las noventa y nueve fanegas de trigo que
dicen que se recogieron del monte de Valdetorres, realmente no
se cogio ni un grano porque ella no tuvo sembrado alli cosa al-
guna. Con lo que estaba sembrado en Fuente el Saz y con la co-
secha que yo tenia sembrada se recogieron noventa y nueve
fanegasy hubo que pagar el diezmo y las costas de recogerlo. El
vino y los otros bienes no estaban ya en el momento de la boda.

Para terminar, de los bienes que hay en el inventario y que
pasaron a mi poder tras la boda hay que quitar las dendas que
pagué. Esas deundas las debia mi segunda mujer, Catalina de
Renales, antes de casarse conmigo.

Por tanto, a Vuestra Merced suplico que me absuelva y de
por libre y que condene a la parte contraria a que me paguen 'y
devuelvan las cuantias del memorial. Pido Justicia y para ello
firmo a continuacion™®.

Finalmente, antes las largas que va dando el demandado,
los herederos piden que se le embargue el trigo que tiene sem-
brado y que se pongan en el p6sito con costas. Mds adelante

“ AHMV] Caja 54 - Exp 2, f. 13-13v.



176 Valdetorres de Jarama

AHMV] C. 54 Exp.2: Memorial de los bienes que llevé
Catalina de Renales al matrimonio, 1609.
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descubrimos que el corregidor accedi6 a hacer el embargo so-
licitado. En este caso se le embargaron noventa y nueve fanegas
de trigo, dieciséis de cebada y tres montones de trigo y uno de
cebada que habia en las eras viejas. Légicamente, Andrés de
Juan Sanz no estaba de acuerdo con esta decision y asi se lo
hizo saber a la Justicia, pidiendo que se alzase el embargo. El
7 de agosto de 1612 el corregidor, Juan de Porras escribe en el
auto que Andrés de Juan Sanz pagd la fianza y de esa manera
se levanté el embargo sobre el trigo y la cebada.

Tras esto, el demandado comenta en un escrito que dard los
bienes del inventario, salvo los consumidos, pero que para en-
tregarlos se haga una tasacion. En realidad, era la solucién mds
justa, porque asi ambas partes eran oidas y de esa forma podian
llegar a un acuerdo, y de hecho, en la mayoria de los casos llega-
ban a un entendimiento tras este proceso. Esta tasacion se deberfa
hacer por personas nombradas por cada una de las partes. De
igual manera que hizo al principio, Andrés de Juan Sanz, el 20
de agosto de 1612, vuelve a poner la escusa de que tienen mucha
faena en el campo y las personas que le pueden ayudar presen-
tando testimonio a su favor estin ocupados en la siega y pide
ochenta dias de plazo. El corregidor le da doce dias. Dias des-
pués, el 31 del mismo mes vuelve a pedir otros ochenta dfas por-
que los testigos que va a aportar estdn fuera de la villa. En este
caso el plazo que se le dio fueron solo cuatro dias.

Lo siguiente que aparece en el documento tiene que ver
con el interrogatorio que quieren que se les hagan a los testi-
gos. Era muy normal en esta época que los personajes princi-
pales de las causas propusieran una serie de cuestiones que
habria que hacerles a las personas que comparecieran como
testigos en el juicio. A continuacidn, para que el lector se pueda
hacer una idea de cuidles eran las preguntas que se podrian
hacer en una causa de este tipo, vamos a transcribir las que pro-
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ponen los herederos de Catalina de Renales para que se hagan
a los testigos que presenten por su parte.

“1.- Si conocen al dicho Andrés de Juan Sanz y ala dicha
Catalina de Renales vy si tienen noticia de que se casaron juntos
y cuando lo hicieron.

2.- Si saben que cuando se caso la dicha Catalina de Renales
con el dicho Andrés de Juan Sanz de segundo matrimonio, paso
a poder de él un becerro de ano, treinta y cinco reses de lana,
media docena de gallinas, una docena de pollos, una gansa, cua-
renta arrobas de vino tinto y blanco; que digan lo que saben.

3.- St saben que cuando la dicha Catalina de Renales se casé
con el dicho Andrés de Juan Sanz de segundo matrimonio, se caso
por cuando se segaban los trigos y se cogid lo que tenia sembrado
Catalina de Renales y si saben si esa cosecha pasé a los bienes de
Andrés de Juan Sanz y si saben que la cosecha se compuso de
ciento setenta y dos fanegas de trigo, unas se recogieron en el
monte de Valdetorres y otras en el monte de Fuente el Saz.

4.- Si saben que la dicha Catalina de Renales tenia diecio-
cho fanegas de tierra sembradas cuando se casé con el dicho An-
drés de Juan y que él no tenia sembrado nada en el monte de
Fuente el Saz, por lo que todo lo que se recogid era de su mujer.

5.- Si saben que cuando el dicho Andrés de Juan Sanz se
caso con Catalina de Renales paso a su poder dos tocinos vy
medio a cincuenta libras cada tocino y tres manteca, que eran
de su mujer; que los testigos digan lo que saben”>.

Los testigos que presentan y a los que se interrogan, por
este orden, son: Francisco Ramos, que no es pariente de las
partes demandadas y demandantes en este pleito, a Pedro Sanz
de la Plaza, sobrino de Juan Sanz de la Plaza y “algo pariente

% AHMV] Caja 54 - Exp 2, ff. 28-28v.



Cuadernos de bistoria 2 179

de andres de Ju. Sanz”*', a Juan Sanz, pariente de Andrés de
Juan Sanz, a Francisco Rodriguez, pariente de Juan Sanz de la
Plaza, a Juan de Fuente el Saz, que no es pariente de ninguna
de las partes, a Maria Garcia, viuda de Pedro de Matheo Sanz,
que no es pariente de las partes. Como vemos, los testigos que
presentan, unos son familiares mds o menos directos y otros
son personas totalmente ajenas a la familia. El interrogatorio
termina con la declaracién de la parte demandada.

A continuacién, como no podia ser de otra manera, se pre-
sentan ante el corregidor, las preguntas que deben hacerse a los
testigos presentados por parte de Andrés de Juan Sanz. Las
cuestiones que se proponen en este caso son las siguientes:

“1.- Primeramente sean preguntados los testigos por el co-
nocimiento de las partes, si conocieron a Catalina de Renales,
mujer que fue del dicho Andrés de Juan Sanz y si tiene noticia
de este pleito.

2.- Si saben que el dicho Andrés de Juan Sanz cuando caso
con la dicha Catalina de Renales, él solamente recibic por
bienes de la susodicha los que estan declarados en el memorial
presentado por él mismo.

3.- Si saben que el dicho memorial se hizo con el consenti-
miento del matrimonio y fue redactado por Melchor del Espino,
escribano que fue de la Villa.

4.- Si saben que estando la dicha Catalina de Renales ha-
ciendo su testamento, Andrés de Juan Sanz presentd el memo-
rial e inventario y se leyo delante de Catalina de Renales y de
nuestras personas; y que en presencia de todos Catalina de Re-
nales dijo que no habia llevado mas bienes al matrimonio, salvo
los declarados en el memorial.

5t AHMV] Caja 54 - Exp 2, f. 30.
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5.- 8i saben que Catalina de Renales, antes de casarse,
tenia un becerro de ario que se murié antes de la boda.

6.- St saben que la dicha Catalina de Renales, el ario que
caso, no tuvo sembrado nada en el monte de la Villa de Valde-
torres y que en el de Fuente el Saz sélo se recogieron veinte fa-
negas de trigo. Y si saben que del resto de las tierras se cogieron
noventa y nueve fanegas sin quitar el diezmo.

7.- 81 saben que la dicha Catalina de Renales cuando caso
con Andrés de Juan Sanz, debia las dendas contenidas en el me-
morial presentado por Andrés de Ju. Sanz y que este las pago
después de casados

8.- Si saben que de las noventa y nueve fanegas de trigo
que se cogieron de las tierras de la dicha Catalina de Renales
se ha de quitar el diezmo vy las costas de cogerlo y que esos gastos
los pago Andrés de Ju. Sanz de sus bienes. Los gastos que pago
el marido fueron ciento sesenta Reales”>.

Andrés de Juan Sanz presentd por su parte a los siguientes
testigos: Francisco ¢ ?, a Martin de Almynete, a Melchor de Es-
pino, y al escribano, Juan de Sahelices. Ninguno de estos cua-
tro testigos era pariente de ninguna de las partes. Tras estos,
declaran las personas de la parte demandante, es decir Juan
Sanz de la Plaza, Juan de Pedro Sanz y Juan de Yuste.

Tras comprobar las preguntas que proponen cada parte y
los testigos, podemos sacar varias conclusiones. Por la parte de
los demandantes, tenemos gente neutral y gente que es pariente
o familiar de ellos, pero desde el lado del demandado, todos
los testigos son personas ajenas a la familia. Claro estd que las
preguntas formuladas por cada una de las partes son bien dis-
tintas. Los herederos de Catalina de Renales en ningtin mo-

2 AHMV] Caja 54 - Exp 2, ff. 37-37v.
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mento indican que tuviera su madre deudas pendientes de
pagar y sin embargo quien fue su marido indica que si las habia
y que las pagé él. Igualmente, los herederos nunca hacen alu-
si6n a que cuando se hizo el testamento, se hizo alusién al me-
morial y al inventario delante de su madre y esta nunca objet6
nada en relacién a ello. Estd claro que al llevar cada parte los
testigos que creyera convenientes y al poder formular cada
parte sus preguntas, intentaban llevar el pleito a su favor.

Uno de las cosas curiosas en relacion a la declaracién de
los testigos que llama la atencién es una de las anotaciones que
hicieron el regidor o el teniente de corregidor al margen de la
declaracién de uno de los testigos. Concretamente es la con-
testacién que da Juan de Yuste, uno de los demandantes, a la
segunda pregunta del interrogatorio. Su respuesta es: “a la se-
gunda pregunta dijo este confesante que no sabe los bienes que
llevo al matrimonio la dicha Catalina de Renales cuando se
casé con el dicho Andres de Juan Sanz”>.

Ante esta respuesta, resulta curiosa pero evidente la
anotacién que hacen por parte de la Justicia en el margen del
documento: “si no sabe los bienes que llevd, como puede de-
mandar por ellos™>*.

Como digo, es curioso que este testigo respondiera eso,
dado que se trata del yerno de Catalina de Renales, es decir, un
familiar directo. Con esto, creo que la Justicia podria tirar por los
suelos gran parte de las acusaciones que le hacian al demandado.

Igualmente, como se comenté antes, los herederos de la
difunta nunca comentaron nada que se hiciera el testamento
con su madre enferma y con el memorial e inventario presentes,
pero sin embargo, cuando son preguntados por ello en el inte-
rrogatorio es un hecho que no niegan, pero ninguno de ellos

5 AHMV] Caja 54 - Exp 2, . 48.
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aporta més datos relacionados con el tema para poder llevar este
punto a su favor. Juan Sanz de la Plaza respondid asi a dicha
pregunta, que corresponde a la cuarta del interrogatorio:

“confiesa que estando haciendo su testamento la dicha
Catalina de Renales, el dicho Andrés de Juan Sanz sacé alli el in-
ventario presentado en esta causa, y se leyo en presencia de Ca-
talina de Renales y de Juan de Pedro Sanz y que la susodicha
declaré en presencia de todos que aquellos eran los bienes que
habia llevado al matrimonio con el dicho Andrés de Juan Sanz”>.

El hijo de Catalina de Renales, Juan de Pedro Sanz declaré
lo siguiente cuando se le pregunté por la misma pregunta:

“dijo que es verdad que cuando se hizo el testamento de
su madre, él pidic a Andrés de Juan Sanz que mostrase alli el
inventario y el memorial que decian que tenia hecho la susodi-
cha, con los bienes que habia llevado al matrimonio. Andrés de
Juan Sanz lo sac, lo mostré y lo leyd, pero que este testigo no
se acuerda o no 0yo decir a la dicha Catalina de Renales si
habia llevado mds o menos bienes y esto es lo que responde ™.

Como vemos, ninguno de los herederos aporta nada en
este punto para llevar esta parte a su favor. Ellos nunca habian
nombrado nada relacionado con el testamento, pero en parte
es comprensible, porque vistas sus respuestas, sabrian que ten-
drian todas las de perder en este punto.

Tras esto, los demandantes siguen pidiendo que se con-
dene a Andrés de Juan Sanz a través de varios escritos. El de-
mandado, un poco cansado de que le lleguen notificaciones del
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pleito constantemente, pide que le dejen en paz, que él ya pre-
sent6 el memorial, que se hizo el testamento delante de su
mujer y que no tiene mas bienes que pertenezcan a la difunta.
Como los hijos le siguen reclamando el vino, el trigo y el be-
cerro Andrés de Juan Sanz dice que el trigo no aparece en el
memorial porque no lo habian sacado cuando se casaron, que
el vino estd puesto en el memorial y que el becerro se muri6
antes de que se casaran, como han declarado los testigos que
él aporta y que los contrarios dicen que se murid pero no saben
si antes o después del matrimonio. Igualmente les vuelve a
decir que hay bienes consumidos durante el matrimonio que
no tendrd que devolver y que si falta algo por entregar, tendrin
que quitar de ahi las deudas de su madre, que él mismo pagé.

Después de tantas idas y venidas, tenemos la primera sen-
tencia firme de este largo pleito.

“En cuya consecuencia 'y administrando Justicia debo de
absolver y absuelvo al sobredicho Andrés de Ju. Sanz, le doy
por libre y le quito lo que contra él piden los demandantes. De-
claro que debe entregar a los herederos de Catalina de Renales
los bienes contenidos en el inventario presentado por Andrés de
Juan Sanz. Ademas le condeno a que les de y pague noventa y
nueve fanegas de trigo y once fanegas y nueve celemines de ce-
bada que constan que se recogieron el asio que se casé con su
mujer de las tierras. De esa cantidad se le tendrd que quitar y
rebajar al sobredicho el diezmo del trigo y las costas de reco-
gerlo, dado que las pago él, pero no se le rebajard el vino gas-
tado, porque lo llevo al matrimonio su mujer.

Para la liguidacion de las dichas costas, los gastos, el valor
del trigo y demads cosas necesarias en el dicho inventario, mando
que nombren ambas partes a dos personas, cada una la suya;
En caso de no nombrarlas ellos, yo nombraré por el rebelde y
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también en caso de discordia. Mando se haga la dicha justifica-
cion y pago dentro de nueve dias primeros siguientes de la jus-
tificacion de esta sentencia definitiva, juzgando con acuerdo de
mi asesor: Las costas, cada parte pagard las que hubiera hecho
y la asesoria se pagard a la mitad™>.

Como vemos, tras meses de pleito en esta primera senten-
cia se absuelve al viudo, Andrés de Juan Sanz, aunque tendrd
que dar a los herederos los bienes del inventario y pagar las
noventa y nueve fanegas de trigo, las once fanegas y nueve ce-
lemines que cogid de la cosecha del afio que se casaron. Y para
valorar los bienes que habia en el inventario, piden que se nom-
bren a dos contadores, cada uno elegido por cada parte, para
llevar a cabo las cuentas.

Tras esta sentencia, los herederos de Catalina de Renales
estin disconformes con ella, tachando de injusto el veredicto
y pidiendo que lo que ellos realmente reclaman son los bienes
que tenia su madre antes de casarse y que no aparecen en el
dicho inventario. En este caso, el 11 de octubre de 1612, hacen
una apelacion al Sefior de la villa: don Francisco de Garnica,
que segtin el documento, residia en la villa de Madrid. Por su
lado, el demandado también hizo la apelacién correspondiente
a esta sentencia. Supongo que aunque la Justicia habia fallado
mds a su favor, no querria tener que pagar las fanegas de trigo
y cebada que le habfan impuesto. En este caso, no recurre al
Sefior de la villa, como sus contrarios, sino que apela la dicha
sentencia a la Real Chancilleria de Valladolid.

El documento, en esta parte es muy interesante porque
hay escritos que hace don Francisco de Garnica para intentar
ayudar a resolver el pleito y, ademds, en el texto aparecen varias
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firmas del sefior de la villa. En esta apelacién, Francisco de
Garnica pide que Andrés de Juan Sanz se presente ante él para
tratar el asunto antes de seis dias, pero por la reclamacién pos-
terior que hicieron los herederos, el acusado no se debi6 pre-
sentar, porque estos alegan que se ha pasado el plazo
establecido y no se ha presentado, por lo cual dé por concluida
la causa y le acusan de rebeldia.

Esta es la sentencia que se da por parte de Francisco de
Garnica, en la que pone que se realice la ejecucién contra
Andrés de Juan Sanz.

“Fallo que de confirmar, y confirmo, las apelaciones dadas
y pronunciadas en esta causa por Juan de Porras, corregidor de
la dicha mivilla, con acuerdo del Bachiller, en ocho dias de este
presente mes de octubre, en todo y por todo como en la dicha
sentencia se contiene, mando se eleve a debida Ejecucion con
efecto y por esta mi sentencia definitiva juzgando ast, lo pro-
nuncio y mando con acuerdo de mi asesor”®,

Tras esto, intentan nombrar a los contadores que se pidie-
ron en la sentencia anterior para asi poder hacer las cuentas re-
lacionadas con los bienes del inventario. Como siempre, los
demandantes tienen que recurrir diversas veces al corregidor
para que apremie al acusado a que nombre un contador y pue-
dan realizar el tramite. Incluso el Sefior de la villa vuelve a apa-
recer en este momento para pedir que se realicen las cuentas
tras el nombramiento de los contadores. Dos meses después,
el 11 de diciembre, por fin nombran a los contadores. Por parte
de los herederos se nombra a Llorente Martin y por parte de
Andrés de Juan Sanz a Miguel de la Plaza.

5 AHMV] Caja 54 - Exp 2, f. 69.
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Los contadores hacen un recorrido por todos los bienes
que se habfan consumido. Entre algunos de los bienes que se
nombraron encontramos cuatro piezas de cdfiamo, una reja
quebrada, unas alforjas, cuatro libras y media de estopa, dos
lechones de afio y medio, dos borregas, un borrego, tres galli-
nas, una polla, un gallo, seis arrobas de lana, ocho arrobas de
vino, treinta libras de tocino y un arado con su reja. Como
viene siendo habitual, Andrés de Juan Sanz no lo puso ficil.
Empezaron a realizar las cuentas y al dia siguiente, el 12 de di-
ciembre, quedaron nuevamente para continuar. El demandado
no se presentd para seguir con dicha labor. Tuvieron que ir a
su casa a buscarle y al llegar alli comprobaron que no se en-
contraba en dicho lugar y no consiguieron localizarle. Ese dia,
se terminaron reuniendo en casa de un vecino del pueblo,
Lucas de Ramos, para poder proseguir con las cuentas, supo-
nemos que con la ausencia del demandado, porque en ningtin
momento se hace alusién a que él estuviera presente. Ese
mismo dia finiquitaron las cuentas y tras analizar los beneficios
y los gastos que tuvo Andrés de Juan Sanz, debe la cantidad
de 39.417 maravedis y medio, que deberia entregar en un plazo
de nueve dias a los herederos de Catalina de Renales.

Como dato curioso, cabe sefalar el salario que se pagd a
las partes que intervinieron en realizar las cuentas. Fue tasado
por el corregidor, Juan de Porras:

“al corregidor, por dos dias que se ha ocupado de las cuen-
tas: doce reales.

A Llorente Martin y a Miguel de la Plaza, por dos dias de
ocupacion: cuatro reales por dia, diez vy seis reales y al escribano
por tres dias de ocupacion vy escritura seis reales”™.
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Medio real de 1614, plata (Segovia).

Cuatro reales de 1617, plata (Segovia).

Ocho reales de 1614, plata (Segovia).

Reales del Siglo XVII, acufiados en Segovia.
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Como viene siendo habitual en todo este proceso, Andrés
de Juan Sanz vuelve a alargar los plazos en el tiempo, en este
caso presentando un escrito a Francisco de Esteban Sanz, al-
calde ordinario de la villa. En el mes de febrero de 1613 dice
que no estd de acuerdo con la ejecucién anterior y que se
opone a ella indicando que no ha hecho apelaciones porque
todavia tiene muchas cosas que alegar. Otra vez, como ha su-
cedido en otras ocasiones, le han dado un plazo de diez dias
para hacer las alegaciones que le convengan o crea oportunas.

Un mes después el 23 de marzo de 1613 presenta un es-
crito antes el alcalde ordinario, Francisco de Esteban Sanz.

“Digo que haga justicia Vuestra Merced, se ha de revocar
la dicha Ejecucion, dejando los bienes ejecutados libres y des-
embargados, condenando a la parte contraria en costas por lo
general y siguiente = porque conforme a derecho, no estoy obli-
gado a restituir y devolver la dicha dote hasta que haya pasado
un ano desde que se disolvié el matrimonio [...] y asi no he po-
dido ser ejecutado mientras el dicho término no se haya pasado
= lo otro, porque en cuanto a los bienes raices de la dicha dote,
estoy dispuesto a entregarlos, desde luego, pero requiero a la
parte contraria que los reciba para que por todos los caminos
queden convencidos vy por mds justificacion, que yo sea conde-
nado en costas. Por todo lo cual, y por lo que puede hacer en mi
favor, a Vuestra Merced pido lo que pedido tengo v, particular-
mente, mande luego revocar el mandamiento de prision, pues
el marido por la restitucion de la dote no puede ser preso. En
todo pido debido cumplimiento de justicia™®.

En esta ocasidn, el demandado alega cosas que no habia
alegado anteriormente. En este caso, estd convencido de que

© AHMV] Caja 54 - Exp 2, f. 88.
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no tiene que devolver los bienes no raices de la dote ni resti-
tuirlos porque no ha pasado més de un afio desde que su mujer
se murid. Por otro lado indica que los bienes raices los podria
dar a los herederos y que sea condenado a pagar las costas del
proceso, pero que a cambio tienen que revocar la sentencia de
prisién porque un marido no puede ser preso por la restitucién
de la dote. Como vemos, tras aplazar siempre los plazos esta-
blecidos por la Justicia, ya fuera el corregidor, el alcalde o el
Sefior de la villa, siempre argumentaba cuestiones de peso.
Con esto llegamos pricticamente al fin del documento.
Francisco de Esteban Sanz da por presentada la alegacién de
Andrés de Juan Sanz y pide que se metan dentro del proceso
las sentencias y las pruebas (la que se da inicialmente, la de
Francisco de Garnica, las cuentas, etc.). Finalmente, el texto ter-
mina con esta sentencia dada por Juan de Porras, el corregidor.

“En lavilla de Valdetorres en nueve dias del mes de enero
de mil seiscientos trece ante su Merced, Juan de Porras, corre-
gidor en esta dicha villa, dijo que condenaba y condend al dicho
Andrés de Juan Sanz a que dentro de nueve dias de y pague los
maravedis contenidos en el alcance de estas cuentas a los here-
deros de Catalina de Renales, bajo pena de ejecucion; Asi lo
pronuncid y mando, para que les dé y entregue rodos los bienes
contenidos en el inventario”®'.

Como se coment6 al iniciar el tema de este pleito, real-
mente no sabemos si termind ahi el asunto o no, dado que esta
ultima sentencia que se dio, corresponde a finales de 1612 y se
notificé al demandado en enero de 1613, se le condenaba a
pagar los maravedies que debia después de que los contadores

¢t AHMV] Caja 54 - Exp 2, f. 95v.
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elegidos por ambas partes hicieran su trabajo. Tras esto, An-
drés de Juan Sanz hizo una dltima apelacién, en el mes de
marzo, que fue aceptada, pero que no sabemos hasta qué punto
pudo alargarse en el tiempo este tramite, porque en este docu-
mento no se vuelve a hacer alusion a él y el texto se termina
condenando al acusado a pagar los maravedis que debe. Lo mis
16gico es pensar que la resolucién final se encuentre en otra
sentencia. De momento, no la hemos localizado en el Archivo,
esperamos encontrarla para saber el final de esta larga historia.

3.2.- PLEITOS POR DEUDAS

Aunque este apartado serd breve, no debemos dejar de
lado este tipo de pleitos. Este epigrafe muestra como los veci-
nos de nuestra villa usaban la Justicia con frecuencia, cuando
pensaban que tenifan razén, aunque fuera por causas que no
parecen tan importantes como las que aparecerdn en otros
apartados. Los vecinos usaban la Justicia para demandar que
no se les habia pagado una deuda, para quejarse que se habian
hecho ciertas cosas de forma irregular, etc. En ese caso sefiala-
mos como se reclamaron dos deudas por motivos distintos:
una por la venta de una casa y la otra por un trabajo que no
fue pagado.

Corria agosto de 1606, cuando se reclama una cantidad de
dinero por la venta de una casa. (AHMYV, Caja 100 - Exp. 44).
Ante Pedro de Portales (teniente de corregidor), Catalina de
Cabanillas, demandé a Pedro Aguado, como tutor de su hijo,
por 377 reales.

El documento estd muy deteriorado y se le con bastante
dificultad, pero en este caso, se supone que Pedro Aguado, el
cual era tutor del hijo menor de Catalina de Cabanillas, vendi6
una casa que pertenecia a Catalina a un vecino de Algete, Juan
de la Pena.
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AHMV]J C. 90 Exp.41: Pleito por deudas,
reclamacién del marido de Maria Requero, 1669.
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Posteriormente se tomé declaracidn a los testigos, aunque
algunos apenas nos dan informacién. El 2 de diciembre de
1606, aparece la declaracién de Pedro de Acebedo, vecino de
Valdetorres, diciendo que por el mes de septiembre Catalina
de Cabanillas tenia una deuda por su menor.

Otro de los testigos, de nombre Francisco, declar6é que
sabia que Pedro Aguado tenia una deuda con Catalina de Ca-
banillas por una casa que le habia vendido. El dicho Pedro
Aguado, iba a pagarle los 200 reales por el dia de Navidad y que
entre ellos hubo discusién de sobre si se debia este dinero o no.

Esta es toda la informacién que obtenemos de este texto
dado que tampoco se ha hallado la sentencia definitiva. Como
vemos, es un caso de pleito donde aparecen testigos, pero la
declaracién y la informacion que aportan los mismos no es tan
exhaustiva como en otros ejemplos donde son los propios
testigos los que nos van contando con sus palabras lo que re-
almente pasé.

En otro caso, del afo 1669, vemos una solicitud de con-
dena que pide Juan Zedillo, marido de Maria Requero. Como
pasoé en el pleito por la herencia de Catalina de Renales, es el
marido de la demandante quien ejerce las acusaciones o los tra-
mites necesarios en el proceso en nombre de su mujer.
(AHMY, Caja 90 - Exp. 41).

En este breve texto los acusados son Francisco Lopez y
Alonso Sanz, los herederos de Lucas Sanz. Juan Zedillo les re-
clama los 150 reales de vellon que deben a su mujer por haber
servido durante un tiempo a Lucas Sanz. Segin la parte de-
mandante, tienen un papel a favor de Maria Requero que les
dio el difunto Lucas Sanz y por lo tanto deberfan darle lo que
reclaman.

Este es otro breve ejemplo de otro pleito que hubo en
nuestra Villa, aunque se trate simplemente de una solicitud de
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condena. Es una pena que no tengamos acceso a los pleitos
completos, porque son muy interesantes, pero por lo menos,
con estos breves documentos nos podemos hacer una idea de
por qué tipo de cosas se demandaban los vecinos entre si y
cémo funcionaba la Justicia.

3.2.- PLEITOS POR DESACATO

Es cierto que este pleito del que se hablara a continuacién
bien podria haberse encasillado en otro de los epigrafes, como
por ejemplo en el correspondiente a broncas vecinales, pero he
creido conveniente crear este epigrafe con este titulo porque
realmente el pleito viene causado por la desobediencia a un
cargo publico. Este tipo de conflictos se denominan pleitos por
desacato, porque tienen como finalidad la proteccién de las au-
toridades en el ejercicio de sus cargos. Concretamente la causa
surge por la desobediencia del molinero del molino nuevo,
Juan de Azconal, al alcalde de la Villa, Juan Garcia de M6stoles.
Cronolégicamente nos situamos entre los meses de abril y
septiembre de 1616.

En el documento, aparecen reflejadas las declaraciones de
cada uno de los testigos que fueron presentados en dicha causa.
A través de ese interrogatorio conocemos la causa propia del
pleito, pues nos cuenta en qué desobedeci6 el molinero al al-
calde. Cierto es que muchos de los interrogados dicen lo
mismo, pero, a la vez algunos testigos matizan un poco mds en
algunas cuestiones y eso hace posible que conozcamos algo
mds de la historia.

Esta es la declaracién que se tom6 a Juan de Francisco
Ramos:

“y siendo preguntado al tenor de la cabeza del proceso dijo
que sabe que el viernes pasado por la tarde o si cabe noche, el
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dicho senor alcalde fue al molino nuevo, que es del Concejo de
esta villa, y pidié que se alzaran las compuertas para que el agna
no hiciera algin rompimiento [... ] Este testigo vio como el dicho
serior alcalde le mando a Juan de Azconal, molinero del dicho
molino, que alzase las compuertas del dicho molino porque las
tenia plegadas y que dijo Juan de Azconal que no queria alzar-
las; y tornando el dicho alcalde a mandarle que las alzase dijo
el dicho Juan de Azconal al serior alcalde que no queria levan-

tarlas y que no tenia nada que perder y le amenazo”®.

Y este es la respuesta que da Pedro Asenjo, vecino de
Valdetorres:

“y siendo preguntado al tenor de la cabeza del proceso
dijo que lo que sabe acerca de este negocio es que este testigo
se hallaba en el molino nuevo que es de esta villa y vio como
el dicho alcalde mando a Juan de Azconal, molinero del dicho
molino, que alzase las compuertas del dicho molino porque se
habia echado el agua y cémo el dicho Juan de Azconal dijo:
“no quiero alzarlas” y tornando el dicho alcalde a mandar que
las alzase, dijo el dicho Juan de Azconal “por Dios, que no las
quiero de alzar y que no tengo que perder” amenazando al
dicho serior alcalde y se sali con ello, porque no las quiso
alzar”®,

Después de estos dos testimonios, estd claro cudl fue el
mandato que no cumpli6 el molinero. El alcalde le pidié que
alzara las compuertas del molino para que el agua pudiera en-
trar o salir, pero el molinero se enfrenté al alcalde indicando
que no las queria abrir y que no tenfa nada que perder por ne-

¢ AHMV] Caja 103 - Exp. 34 f. 4-4v.
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garse a ello. Si hubiera sabido que iba a ser juzgado por ello,
supongo que se lo hubiera pensado dos veces antes de negarse
a cumplir una orden directa del alcalde.

Los molinos funcionaban con el agua que les llegaba a tra-
vés del caz. Ese caz, para que pudiera funcionar el molino y el
agua llegara de manera correcta, tenfa que limpiarse y sanearse
de vez en cuando. También sabemos por las palabras de algu-
nos testigos interrogados que el agua que se retird se usé para
regar el Soto del Concejo de la Villa. Debemos situar el con-
flicto en este momento. Nos lo confirman las palabras del al-
guacil, Cristébal Rodriguez:

“que habiéndose quitado el agua del caz del dicho molino,
por mandato de la Justicia y Regimiento de esta dicha villa,
para regar el pozo y aderezar el caz, y queriendo volver a re-
gresar el agua para que no sucediese algin dario en el dicho mo-
lino y para que el agua tuviese paso”®.

Por otro lado, por el resto de declaraciones que nos dan
mas informacién sabemos que no fue a lo unico que se negé
el molinero. Esto lo podemos ver con la declaracién de Juan
Garcia Calvo:

“y no quiso alzar las dichas compuertas ni encender luz
aunque se lo mando muchas veces el dicho sesior alcalde, de

manera que tuvo necesidad de enviar por lumbre a esta villa
de Valdetorres™®.

Como se aprecia, fueron dos desacatos los que realiz6 el
molinero hacia el alcalde, primero por negarse a elevar las com-

¢ AHMV] Caja 103 - Exp. 34 £. 9.
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Restos de un posible caz que alimentaba de agua los molinos.
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puertas y segundo, por negarse a encender luz cuando se lo
pidid, teniendo el alcalde que mandar gente de nuevo al pueblo
para que pudieran bajar algo para poder hacer lumbre y asi ver
quien habia en el molino.

Posteriormente las palabras del alguacil, Cristébal Rodri-
guez, que ejerce también como fiscal en la causa, son las que nos
dan mds detalles de todo lo que pasé la noche de la disputa. Sin
duda, menciona cosas que no nombra ninguno de los testigos
que habian aparecido anteriormente. Reproduzco el parrafo:

“Vuestra Merced (hace referencia al alcalde, Juan Garcia
de Méstoles) mando al dicho preso que alzase las compuertas
de los canales del dicho molino, el cual, en menosprecio de la
justicia, no lo quiso hacer diciendo que las alzase Vuestra Mer-
ced, y volviéndole a mandar que las alzase y que encendiese
luz porque queria vigilar el dicho molino, menos quiso hacerlo
y con grado de desacato se arrimé a Vuestra Merced y le dijo
que juraba a Dios que no tenia que perder, dando a entender
que st le apretaba habia de poner las manos en Vuestra Merced,
en lo cual cometi grave y atroz delito, de ejemplar castigo™®.

Como vemos, la discusién no debié ser cosa de poco, por-
que por las palabras del alguacil parece ser que casi llegaron a
las manos. Eso también lo sabemos por la tercera pregunta que
se hizo en el interrogatorio de la querella.

“Juan de Azconal no lo quiso hacer, menospreciando el dicho
mandato, se arrimd hacia el dicho alcalde y le dijo que se apartase,
que juraba a Dios que no tenia que perder, dando a entender que
st apretaba el cuello habia de vengarse del dicho alcalde™® .

% AHIMV] Caja 103 - Exp. 34 £. 9.
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El 21 de abril de 1616, Juan Garcia de M6stoles, fue a la
carcel de la Villa a tomar declaracion al preso, que confirma que
es molinero, habita en Valdetorres, se llama Juan de Azconal y
tiene 26 afios. Es una pena que parte de este texto esté incom-
pleto y eso hace que no podamos leer el documento integro.
Lo que si apreciamos a leer es cuando le preguntan si era verdad
que se habia negado a alzar las compuertas del molino, como
le pidi6 el alcalde, coment6 que no quiso alzarlas y que no se
acordaba de si el alcalde se lo habia vuelto a pedir. En cuanto a
lo de negarse a encender luz para ver quién habia en el molino,
la respuesta que da es un tanto confusa porque comenta lo si-
guiente: “dijo que la confiesa porque él no sabia™*.

Poco después vemos como el acusado pide a la Justicia que
le suelten de la cdrcel. Por las palabras de Juan de Azconal, de-
beria pedir una especie de libertad, pero una libertad parcial, por-
que dice que a cambio de que le liberen, €l se compromete a
volver a la cdrcel cuando fuera mandado. Posteriormente hay
una parte un tanto confusa, porque no se lee de forma correcta,
donde parece ser que Juan de las Puentes, intercede a favor del
preso, para poder pagar una fianza y asi poder estar libre.
Suponemos que esto no sirvié de nada, porque al dia si-
guiente, el fiscal presenta las nuevas preguntas que se van a
hacer en el juicio.

Desde el mes de abril, el proceso pasa al mes de agosto,
cuando empieza la declaracion de los testigos. Los testigos a
los que se interroga son Miguel Llorente (50 afios), Matias
Barroso (30 afios), Juan de Francisco Ramos (40 afios), Pedro
Asenjo (34 afos) y Juan Garcia Calvo (55 afios), todos ellos
vecinos de la Villa de Valdetorres y ninguno de ellos es pariente
de las partes implicadas. En las respuestas de estos testigos

¢ AHMV] Caja 103 - Exp. 34 {. 6v.
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todos se ratifican en las declaraciones que habian hecho pre-
viamente.

Lo que si podemos sacar en claro es que todos coinciden
en que el molinero, Juan de Azconal se siente mal por lo suce-
dido, pero ellos reconocen que hizo las cosas mal. Esto es lo
que opina Pedro Asenjo cuando se le pregunta por la sexta pre-
gunta, que hace alusién a que si los testigos sabian que el mo-
linero estaba desasosegado, que actué mal contra la Justicia y
que tiene a la gente del pueblo escandalizada con su proceder.

“A la sexta pregunta dijo que sabe que el dicho Juan de
Azconal estd desasosegado y muy descompuesto y mal mirado
con la Justicia y demds gente de esta villa y sabe que trae es-
candalizada a la repiblica de esta villa y a la gente del lugar
con su mal proceder y mal testimonio™®.

Juan Francisco de Ramos respondié pricticamente de
forma similar que el anterior testigo:

“que el dicho Juan de Azconal estd inquieto y desasose-
gado y muy descompuesto y mal hablado con la Justicia y otras
personas y sabe que tiene escandalizada vy alborotada a la re-
piblica, por sus formas de proceder y por ser tan desvergonzado
y desobediente a la Justicia y esto lo sabe porque después de que
el dicho Juan de Azconal viniera a esta villa estd todo alboro-
tado y esto responde a la pregunta™”.

Con la toma de declaraciones a los testigos anteriormente
nombrados termina la querella contra Juan de Azconal, el mo-
linero del molino nuevo.

¢ AHMV] Caja 103 - Exp. 34 {. 16.
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Por el contrario a como sucede en otros juicios, aqui en
la primera hoja, tenemos expresada la sentencia definitiva del
proceso, la cual condené al molinero con la siguiente pena:

“atentos a los autos y los méritos de este pleito contra Juan
de Azconal, molinero al que debo de condenar y condeno en dos
arios de destierro de esta villa y sus términos y jurisdiccion en seis
leguas, so pena de que le corten 3¢y ademas le condeno en tres-
cientos reales, la mitad para camara y gastos de justicia, doscien-
tos maravedies para el fiscal por el trabajo y la ocupacion.
Ademds le condeno en las costas. Debo de moderar y modero la
pena y me paguen de estos autos y le apercibo, amonesto y
mando que de aqui en adelante se abstenga de semejantes deli-
tos, atrevimientos y desacatos para con la justicia porque serd cas-
tigado con mayor castigo de la justicia. Asi lo prometo y mando
por esta sentencia definitiva juzgando con acuerdo de mi”’'.

Dos afios de destierro de Valdetorres y sus términos en un
margen de seis leguas, trescientos reales para la Cdmara y gastos
de la Justicia, doscientos maravedies para el fiscal y aparte las cos-
tas, ademds de permanecer en la prisién durante gran parte del
tiempo que duré el proceso. Una pena un tanto elevada si tene-
mos en cuenta que slo desobedecié un mandato del alcalde. Se
ha de suponer que quizd la pena fuera un tanto alta en este caso
para asi sentar precedente y que no volvieran a tener problemas
futuros por estas cuestiones. La sentencia se le notificé a Juan de
Azconal el 14 de septiembre de 1616 en la prision de la villa. El
preso asume y asiente dicha condena. Seguramente el molinero,
tras la pena impuesta, se pensaria su forma de proceder o actuar
ante los cargos publicos en otras ocasiones.

7t AHMV] Caja 103 - Exp. 34 f. 1.
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3.4.- PLEITOS CON PUEBLOS VECINOS

Como hemos anunciando al inicio de este articulo ibamos
a hablar de los pleitos que tuvieron lugar entre lugarefios de
Valdetorres con vecinos de los pueblos colindantes, principal-
mente con los de El Casar, El Molar y Talamanca. Los conflic-
tos podrian ser de diversa indole, pero principalmente nos
encontramos temas relacionados con lugares o cosas que per-
tenecian al Concejo y que los vecinos de ambas villas se crefan
con derecho de usar, como podian ser los molinos, por con-
flictos relacionados con la pesca en el rio, por conflictos con
los escribanos, por conflictos entre vecinos de los distintos lu-
gares por motivos varios.

Antes de meternos a analizar algin pleito concreto entre
los diversos pueblos, vamos a nombrar un documento por el
cual sabemos que algunas villas vecinas (no sabemos concre-
tamente cuales, se supone que una de las implicada es Valde-
torres, pero no se sabe cudl fue la otra) tuvieron problemas
entre si, en 1681, dado que se estin reclamando las costas de
un pleito. La disputa no debid ser pequefia porque encontra-
mos la siguiente frase: “les habia ayudado en un pleito grande
criminal”. No sabemos exactamente cudl fue el problema en
este caso, pero por la frase debemos interpretar que no fue una
simple rifia entre pueblos vecinos.

Como veremos, los conflictos vecinales eran bastante co-
munes. Vamos a ver ahora un enfrentamiento por un motivo
distinto con cada una de las villas citadas anteriormente.

3.4.1.- Conflicto con El Molar
El enfrentamiento que encontramos entre Valdetorres y
El Molar tiene que ver con la pesca en el rio. El documento

’2 AHMV] Caja 81 - Exp. 5.
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estd fechado el 25 de agosto de 1599, por lo que nos encontra-
mos a finales del siglo XVI.

Ante los alcaldes ordinarios de la Villa de Valdetorres, que
por estas fechas eran Llorente Martin y Pedro Portales, se de-
manda a los siguientes vecinos de El Molar: Llorente Martin,
Sebastidn Serrano y Miguel de Miguel Sanz. Vamos a reproducir
el parrafo mis interesante del pleito, que es el que nos da toda
la informacidn necesaria para entender el documento:

“por andar pescando en la presa, desestacindola y desem-
pedrandola para sacar la pesca, dijeron que los condenaban y
condenaron a la circel y con sesenta reales en que fue apreciado
el danio que hicieron en la dicha presa, y en las costas de lo pro-
cesado y a la tasacion. [...] que lo paguen antes de que salgan y
sean soltados de la prision y carcel en que estin abora vy se les
ejecuta y manda a los susodichos que de aqui adelante no sean
osados a hacer semejante dario, so pena de que seran castigados
con mds rigor”’>.

Por explicar algo el texto, diremos que los vecinos de Val-
detorres se estaban quejando que los de El Molar estaban ha-
ciendo una especie de brecha en la presa quitando las piedras
(desempedrindola) y las estacas (desestacdndola). ¢ Cuél era el
truco en este invento de los vecinos molarefios? Esta peripecia
consistia en que una o varias personas, por el lado por el que
viene la corriente del rio, quitaban piedras y estacas con las
que estaba construida la presa, dejando un hueco en la misma.
Mientras tanto, por el otro lado, en contra de la corriente otras
personas pondrian en los huecos confeccionados unas redes
y asi, de esa manera, los peces iban a parar directamente a la

7> AHMV] Caja 16 - Exp. 9.
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red, consiguiendo de esa forma, tener presas aseguradas.
Como vemos, cada uno se buscaba las manas para poder llevar
comida a casa.

Légicamente, los de El Molar deberian estar realizando la
jugada en una presa que seguramente estuviera situada en una
parte del rio que perteneciera a Valdetorres (recordamos que
el rio estaba dividido en tramos y que incluso llegaba a salir a
subasta publica la pesca en el rio) y les debieron pillar. Se les
condend a que pagaran el dafio que causaron a la presa y las
costas del juicio antes de que salieran de la prisién. Por lo
tanto, nos da a entender que fueron pillados con las manos en
la masa y los alcaldes de Valdetorres los apresaron y metieron
en la cdrcel. Meterles presos hasta que pagasen era la unica
forma de garantizar que se iba a cobrar la multa impuesta.

Este pleito puede parecer una chiquillada, pero la verdad
es que debemos ponernos en la piel de la gente de finales del
siglo XVI. La comida era un bien preciado y la pesca en el rio,
como hemos recordado, era sacada a subasta para que los veci-
nos pudieran pujar por ella y tener ese derecho de pescar en el rio.
Se supone que la persona que habria pagado cierto dinero por
explotar parte del rio no le harfa nada de gracia que vinieran los
del pueblo de al lado para robarle la pesca de esa forma.

Hoy en dia, seguro que casi nadie darfa importancia a un
problema asi, pero hay que recordar que estibamos en otros
tiempos, donde la agricultura, la caza y la pesca eran unas de
las formas mds habituales de alimentar a las familias, por esa
raz6n las personas de la época daban mucha importancia a este
tipo de problemas.

3.4.2- Conflicto con El Casar
En relacién con el pueblo de El Casar vamos a citar un
pleito que tuvieron por uno de los molinos de la villa, concre-
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tamente el conocido como molino del Orejon. Cronoldgica-
mente nos situamos entre 1598 y 1602. Realmente no es el pri-
mer ni el dltimo caso donde tenemos problemas, discusiones
y pleitos por los molinos de la villa.

En este pleito, el escribano de El Casar, Juan de Burgos
informa que Miguel Goncalo, vecino de su villa, tiene poder
por su ayuntamiento para usar el molino que hay en Valde-
torres y que el contador y sefior de Valdetorres, Francisco de
Garnica ha hecho un cerramiento por debajo del molino y no
lo podian usar de forma correcta, dado que al hacer ese le-
vantamiento por debajo de la construccidn, no se desaguaba
bien el caz.

Puede llamar la atencién que la villa de El Casar reclamara
que no podia utilizar un molino que estaba dentro de la juris-
diccidn y en la zona del rio de Valdetorres. Realmente esto,
que aparentemente puede parecer raro, no lo es tanto. Hay que
recordar que todos estos pueblos, afios atrds, pertenecian al
Comun de Villa y Tierra de Talamanca y los vecinos podian
usar y explotar algunas zonas, independientemente de en qué
pueblo residieran. Es posible que ese molino se cediera a los
vecinos de El Casar para que lo usaran dado que en su villa no
tenfan ni rio ni molinos. No sabemos ni cémo ni cudndo suce-
di6, pero la realidad es que este molino del Orején era explo-
tado por el Concejo de El Casar.

En este caso se pide que se notifique a Alonso Nieto,
alcalde de Ribatejada, como juez de realengo mas cercano a la
Villa de El Casar, que sea él quien tenga que mediar en el
asunto. Tras esto, encontramos la declaracién de los testigos.
En este pleito también llama la atencién que los vecinos de El
Casar no acudieron a quejarse a la Justicia de Valdetorres, sino
a la de Ribatejada. Los demandantes en este caso actuaron asi
por pura légica: si iban a acusar a Francisco de Garnica, sefior



Valdetorres de Jarama

206

AHMV]J C. 81 Exp. 9 Conlflicto con El Casar por el molino, 1598.



Cuadernos de bistoria 2 207

de Valdetorres, hubiera sido contraproducente recurrir a la
Justicia de nuestra villa porque seguramente la Justicia valde-
torrefia, con o sin presion del Sefior del pueblo, casi seguro que
fallaria a su favor.

Miguel Goncalo, escribano de El Casar presenta como
testigo a Alonso Nieto. Este es el parrafo donde nos da dicha
informacién y donde nos da mds datos sobre cuil es el motivo
de la demanda:

“el anio pasado de noventa y ocho (se refiere a 1598) por
ser la Justicia realenga mds cercana de la villa del Casar, que
dista de esta villa de Ribatajada una legua y media de pedi-
mento, (cortado) del Casar se notificé un provision (cortado)
hace dirigida (cortado) del Casar la ejecucion real (cortado)
contra don Francisco de Garnica contador (cortado) que fue de
su majestad y don Francisco de Garnica, su bijo, serior de las
villas de Valdetorres y Silillos, sobre dejar el molino de la dicha
villa del Casar que tiene en la rivera de rio de Jarama, juris-
diccion de la dicha villa de Valdetorres, que se dice el molino
de Orejon, moliente y corriente, y abierta una estacada que es-
taba por bajo del dicho molino por donde desagnaba’™”.

Como vemos, los demandantes se quejaban de que don
Francisco de Garnica habia hecho una estacada en el rio y esto
afectaba a los casarefios a la hora de usar el molino. El Sefior
de Valdetorres, no debi6 cumplir al cien por cien con la carta
ejecutoria por la que deberia dejar pasar el agua con normali-
dad, porque este mismo testigo dice que habia vuelto a levantar
el cerramiento y debemos entender que tendria una cierta im-
portancia porque aparece Alonso Nieto declara que “estar de

7* AHMV] Caja 81 - Exp. 8 f. 2.
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presente cerrada 'y muy presente con estacada y seto de piedra
y maderas”” y otro de los testigos, Francisco de la Poza alude
a él ast: “la cual en el presente estd cerrada, con madera vy estacas
y vigas muy fuerte”’.

Por las declaraciones que hacen todos los vecinos de El
Casar sabemos que fueron ellos mismos los que, tras la carta eje-
cutoria, van a trabajar al rio para quitar el empedrado que habia
levantado Francisco de Garnica. También las declaraciones de
estos vecinos nos indican cual podria haber sido una posible so-
lucién al conflicto entre el Sefior de Valdetorres y los propieta-
rios del molino. Estas son las palabras de dos testigos:

“el dicho Concejo de la Villa de EI Casar y el dicho don
Francisco de Garnica trataron de la compra del dicho molino y
sobre ello hicieron capitulaciones™ .

“porque 0y6 decir que se habia concertado sobre la venta
y compra del dicho molino del dicho concejo del Casar vy el
dicho don Francisco de Garnica™’®.

La posible solucién que se propone para finiquitar los
conflictos entre ambos fue la compra del dicho molino por
parte de Francisco Garnica. De esta forma, al ser el molino
suyo, ya no tendria problemas con los propietarios actuales.
Como comentamos, solo fue una posible solucién, porque sa-
bemos que el Sefior de la villa de Valdetorres no compré el mo-
lino, porque afios posteriores vemos mds enfrentamientos por
el mismo tema.

5 AHMV] Caja 81 - Exp. 8 f. 3.
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3.4.3.- Conflicto con Talamanca

Nos situamos en este momento en 1602, es decir, en fecha
mds o menos cercana a los otros dos pleitos que se han tratado
anteriormente. Esto es un ejemplo como por las mismas fechas,
las cuatro villas tenfan disputas y problemas diversos, aunque
no todos peleaban por las mismas causas. En este caso tratare-
mos de algo totalmente diferente a lo visto anteriormente, por-
que no tiene nada que ver con bienes materiales como podia ser
la pesca en el rio o los malos usos que podian afectar a un mo-
lino, sino que tiene que ver con una persona, concretamente con
el escribano. Nos encontramos ante un pleito o querella por
amenazas a una persona. De todas formas, como podrén apre-
ciar, en este caso no se trata de una disputa entre las dos villas,
sino que estas estaban unidas entre si en contra del escribano.

¢Recuerdan el pleito sobre la herencia de Catalina de Re-
nales que se vio en el epigrafe sobre temas de herencias? El co-
rregidor en ese caso era Juan de Porras. En este momento,
volvemos a encontrarnos con él, pero de una forma muy dis-
tinta. En este caso, él es parte importante en la causa que nos
ocupa, porque fue una de las personas que tuvo problemas con
el escribano, Francisco de Losada. El escribano denuncia lo
siguiente:

“que yo haga una informacion de como Juan de Porras co-
rregidor de las dichas villas (se refiere a Valdetorres y Silillos)
me mando que so pena de veinte ducados y dos arios de galeras,
no usara el oficio de escribano del Rey, nuestro Serior, con pro-
testacion que si lo usaba ejecutaria la dicha pena; y porque lo
pedi testimonio me prendid y me tuvo con una cadena cuatro
dias; ademds me prendio otras dos veces por haber notificado
dos provisiones del Rey nuestro Serior al corregidor de la villa
de Talamanca y su lugarteniente en el dicho oficio. También ha
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venido él con don Bernardo de Espinosa, algnacil de la dicha
villa de Talamanca, de mano armada a buscarme a mi casa
para matarme y de como el dicho don Bernardo de Espinosa
me llama en su presencia que era un falsario y jurando a Dios
que si iba a notificar otra provision del Rey me habia de colgar
de una almena, dandole paralelo el dicho Juan de Porras mucho
favor [...] y asi, luego, el dicho Juan de Porras me metié en la
carcel con una cadena diciendo que no era su voluntad que no-
tificara las dichas provisiones. [...] y de como el dicho don Ber-
nardo de Espinosa me quiso quitar un provision del Rey por
fuerza y me rompieron una valona en casa de Miguel de Espi-
nosa, escribano de Talamanca””°.

Como se puede comprobar, el texto habla por si solo. El
escribano salié perdiendo por hacer su trabajo, por llevar unas
provisiones del Rey a Talamanca. Pero aqui el conflicto es
doble. Ni el corregidor de Valdetorres queria que notificara las
provisiones a Talamanca, ni Talamanca queria que se las noti-
ficara. ¢ El motivo? Realmente no lo sabemos. Podriamos pen-
sar que tras este conflicto entre las dos villas con el escribano
de por medio hubiera otro detris, que quiza tuvieran relacién
con problemas derivados del Comtin de la Villa y Tierra de Ta-
lamanca. Aunque también debemos decir que algo mds abajo
se nombrard otro motivo por el cual no querian que llevara las
provisiones. La tinica cosa clara es que el que sali6 perdiendo
fue el escribano, que fue arrestado y amenazado por los corre-
gidores de las dos villas por hacer su trabajo.

Como pasa en otras ocasiones, el declaratorio de los tes-
tigos siempre nos aporta mas informacién sobre la causa. En
este caso, Juan de Méstoles el viejo nos puede hacer ver cuil

7 AHMV] Caja 54 - Exp. 2 {. 1-1v.
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podria ser la causa por la que no quieren aceptar las provisiones
que da Francisco de Losada:

“este testigo dijo como Juan de Porras, corregidor de esta
dicha villa, al dicho Francisco de Losada le indicé que no usase
en esta villa el oficio de escribano sin titulo de su Merced, don
Francisco de Garnica, serior de esta villa, lo cual respondio el
dicho Francisco de Losada que él no usaba mal su titulo de
escribano ™.

Por las palabras de Juan de Méstoles el viejo podemos de-
ducir que el escribano, que se sentia tan dolido por las amenazas
de los dos pueblos, no estaba ejerciendo su trabajo como es de-
bido, porque no tenia la autorizacién o el visto bueno del sefior
de la villa, por muy escribano del Rey que él decia que era.

Como pasa en otras de las causas que hemos visto, se pre-
sentan varios testigos para declarar. Estos testigos confirman
las palabras declaradas mds arriba por el escribano. Ademas re-
conocen que no es la primera vez que el corregidor y el escri-
bano tienen problemas: “y sabe [...] que otras veces a reiido
con el dicho corregidor por haber ido a notificar estas provisio-
nes reales a la villa de Talamanca™®'.

Aunque es verdad, todo hay que decirlo, los testigos
nunca hablan de que se le amenazara de muerte o fueran a su
casa a matarle; pero todos ellos coinciden en que le amenaza-
ron con que si iba a Talamanca con provisiones le prenderian
y le colgaria de una de las almenas. Lo que también recalcan
los interrogados es que le llamaron “galleguillo”; en la actua-
lidad no entendemos “galleguillo” como insulto, pero estd
claro que en aquella época deberia tener algin significado algo

¢ AHMV] Caja 54 - Exp. 2 {. 2v-3.
$ AHMV] Caja 54 - Exp. 2 2.



212 Valdetorres de Jarama

despectivo. Esta es la declaracién de algunos de los testigos, en
cuanto a las amenazas e insultos que comentan:

“vio como Juan de Porras, corregidor de esta villa, y don
Bernardo Espinosa, criado del Conde de Villamor, vinieron a
esta villa, junto a la casa de Mateo, vecino de esta Villa, y tu-
vieron palabras con el dicho Francisco de Losada y 0yd como
dijo el dicho don Bernardo le dijo al dicho Francisco de Losada
que habia dado testimonio falso y este respondié que él no dio
testimonio falso. El dicho Bernardo de Espinosa le amenazé di-
ciendo que si le cogia en Talamanca le colgaria de una pierna,
lo cual lo dijo delante del corregidor y le llamo galleguillo”®.

Por lo que hemos podido ver en este caso, se trata de un
enfrentamiento entre los corregidores de ambas villas contra el
escribano, supuestamente porque decian que Francisco de Lo-
sada no tenfa la autorizacién del Sefior de la Villa de Valdetorres
para ejercer el oficio y le acusaban de falsear la informacién.

En esta ocasién, no sabemos si el escribano siguié ha-
ciendo su trabajo y notificando las provisiones a los dos pue-
blos o si por el contrario, desisti6 en su empefio, a raiz de las
amenazas de los dos corregidores.

3.5.- PLEITOS RELACIONADOS CON BIENES
DEL CONCEJO

También tenemos que tener en cuenta otro tipo de ex-
pedientes que estin dentro de los documentos del Archivo
Histérico de Valdetorres que tienen relacién directa con pro-
blemas que atafian a los bienes comunes de la villa. Esto ocurre
con los dos casos que vamos a ver a continuacién. Uno de los

$2 AHMV] Caja 54 - Exp. 3v.
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casos alude al Soto, que es un paraje de sobra conocido por
todos los habitantes de Valdetorres y que en aquella época los
vecinos podian explotar de diversas maneras y el otro tiene que
ver con un molino, que c6mo ya se comenta también, era una
propiedad que pertenecia al Concejo, pero que arrendaban
cada cierto tiempo al molinero que hiciera la pujanza.

3.5.1.- El incendio en el Soto de Marjomar

Nos encontramos con las declaraciones de algunos testi-
gos para intentar descubrir quién habia sido el causante de un
incendio en el Soto de Marjomar. Nos situamos para ello en el
mes de enero de 1674.

En esta primera parte del escrito se toma declaracién a
Gregorio de Isidro, (alcalde de la Hermandad, 40 afios) Juan
Rodriguez (32 afios) y Esteban Sanz (50 afios). Si bien es
cierto que los dos dltimos no nos ofrecen mucha informacidn,
el primer testigo si que la da, llegando incluso a nombrar a
los culpables. Suponemos que su declaracién seria tenida muy
en cuenta.

“Dijo que lo que sabe es que ayer, doce de este presente
mes (enero), sobre las once del dia, poco mds o menos, este tes-
tigo estaba por el camino del Soto de Marjomar, a por una carga
de espinos y al llegar al reguero que baja del galapagar por el
Soto, venian Juan Rodriguez y Juan Garcia Calvo y le dijeron
que anduviese y veria que se estaba quemando el Soto. Les pre-
gunto quién lo habia prendido y le dijeron: “Vaya usted y lo
verd”. Pasé adelante, adonde andaba el fuego, donde dicen la
casa de la ;Ruica? en la reguera, y vio como ardian algunos
fresnos. Estuvo mirando por si habia algunas personas alrede-
dor de ello y se top con Juan de la Iglesia el Mozo, y alli junto
a él tenia hechos dos haces de lefia, junto a la pollina, para car-
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garlos y le pregunté quién habia encendido aquel fuego vy le res-
pondié que €l no habia sido. El testigo fue mds hacia arriba,
donde estaba un muchacho que se llamaba Antonio Gamo, que
estaba guardando los machos de la carniceria y le dijo: “Ven
acd, picaro, spara qué has encendido aquella lumbre? jque se
quema el Soto!” y entonces respondic “Yo no lo he hecho. El
hijo de Juan de la Iglesia encendic la lumbre” [...]. Mas arriba
estaba Esteban Sanz y llego este testigo vy le dijo: “s Ha visto la
desvergiienza de haber encendido lumbre en el Soto? ;Qué se
han quemado muchos fresnos!” y entonces respondic “Ha sido
cualquiera” y ambos dos volvieron a ver los fresnos que se ha-
bian quemado, que serian ocho o diez fresnos y dijo que es de
edad de cuarenta arios poco mds o menos”®.

Hemos decidido poner su declaracién porque aparecen
los personajes principales de la historia. Aparecen nombrados
los otros dos testigos, Juan Rodriguez y Esteban Sanz, y las
personas a las que se acusa como los autores del incendio: An-
tonio Gamo y Juan de la Iglesia el Mozo. Por eso se coment6
antes de transcribir su declaracién, que debié ser bastante im-
portante, porque €l fue quien vio a Juan de la Iglesia el Mozo
y Antonio Gamo y cuando pregunt6 a ambos, de forma sepa-
rada, por qué habian encendido lumbre en el Soto, los dos
negaron su culpa al otro. La consecuencia: se declaré un auto
de prisién para los dos.

En este caso, parece ser que el problema se solucioné ra-
pido y el juicio no se demor6 en el tiempo. Llama la atencién
en este conflicto la corta edad de los acusados: Antonio Gamo
se dedicaba a guardar el ganado cabrio y tenia 16 afios y Juan
de la Iglesia el Mozo era labrador y dijo tener 22 afios.

$ AHMV] Caja 100 - Exp. 4.
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Apartindonos un poco del tema en si, vamos a hacer un
breve apunte. Este tipo de documentos nos dan a conocer mu-
chas cosas de la sociedad del siglo XVII, las inquietudes y pro-
blemas de los vecinos concretamente, pero también nos dan
informacidn sobre otros temas. Si ya en pleito de los herederos
de Catalina de Renales vefamos lo alejado que estaba el papel de
la mujer en temas relacionados con la Justicia y la burocracia, ya
que eran sus maridos los que tenfan que hablar en nombre de
ellas, en esta ocasidn este texto nos muestra la corta edad a la que
empezaba a trabajar la gente. Si bien Juan de la Iglesia tenia 22
afios, Antonio Gamo contaba con 16, e Inocencio Aravalles, al
que también se nombra en el declaratorio, tan sélo con 15. Estos
dos j6venes se dedicaban a cuidar ganado: el detenido guardaba
el ganado cabrio y el otro el vacuno. Hay que tener en cuenta,
que para que estos crios estuvieran guardando el ganado ellos
solos significa que ya habfan empezado antes a formarse en el
oficio. Légicamente, varios afios antes hubieran comenzado a
aprender el oficio con algiin familiar o con otros vecinos del pue-
blo, lo que indica que es posible que accedieran a la vida laboral
entre los 10 6 12 afios, si no fue antes. Esto, en nuestra sociedad
actual serfa algo impensable. Mucha gente, por no decir practi-
camente todo el mundo, se llevaria las manos a la cabeza si deja-
ramos a un muchacho de esa edad, de sol a sol, en invierno y en
verano, los 365 dias del afio, en el campo cuidando el ganado.
Pero en las fechas en los que nos movemos, el mundo era total-
mente distinto al actual. Los muchachos con 9 6 10 afios ya tra-
bajaban en el campo, principalmente cuidando el ganado. Este
era un oficio fcil de aprender, simplemente habia que impedir
que el ganado entrara en los sembrados o se escapase, y era un
empleo que no requeria demasiado esfuerzo fisico, salvo correr
de vez en cuando. Cémo bien se puede apreciar, este es un claro
ejemplo de cémo ha ido evolucionando nuestra sociedad.
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El Soto de Marjomar en la actualidad,
donde se quemaron los fresnos en el afio 1674.
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Tras este apunte, seguiremos con la causa que nos ocupa.
En el interrogatorio, ambos se sittian en el foco del incendio
pero ninguno se declara culpable del mismo.

Esta es parte de la declaracién de Antonio Gamo:

“responde que a la hora de mediodia, poco mds o menos,
este confesante estaba guardando y dando de comer los dichos
machos en las cercas de la casa de ;Ruica?, en dicho Soto, y
llego Juan de la Iglesia el Mozo, vecino de esta villa, que dijo
que itba a por una carga de leria. Desde alli vio que el dicho
Juan de la Iglesia le dijo a Inocencio Aravalles, muchacho que
alli estaba guardando el ganado vacuno, que le diese lumbre
Y c0gi6 una carga de arciustes y le encendid y prendio unas zar-
zas grandes y de alli se fue a los fresnos y los machos que guar-
daba se espantaron con el fuego y huyeron vy este confesante
fue tras ellos™*.

Y esta es la de Juan de la Iglesia ante la misma pregunta:

“responde que llegé donde dicen la casa de ;Ruica? en
dicho Soto y estaban alli Antonio Gamo, muchacho que guarda
los machos del obligado de la carniceria, e Inocencio Aravalles,
muchacho que guarda las vacas. Este se fue abajo, al ganado, y
después este confesante vio como volvié el dicho Inocencio Ara-
valles. Le pregunt si tenia lumbre vy le dijo que si. Entre el
dicho Antonio Gamo e Inocencio Aravalles encendieron lum-
bre y con un poco de balago que acercaron no quiso arder ni
encender y se murio el fuego. El dicho Antonio Gamo fue a bus-
car unos espartos por el Soto y los trajo y volvieron a encender
lumbre. Este confesante lo vio y después de encendido el fuego,
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lo puso debajo y prendié unos arciustes y encendido lo puso de-
bajo de unas zarzas en la reguera, alli junto en dicha casa de la
sRuica?, donde se encendieron unas zarzas. El fuego se alzd y
con el aire que habia no se pudo apaciguar y llegaron a que-
marse algunos frenos que cerca estaban”®.

Como pas6 en el momento del primer interrogatorio que
les hizo el alcalde de la hermandad cuando los vio en el Soto,
en las declaraciones ninguno de ellos se declara culpable de en-
cender el fuego, sino que culpan al otro. Antonio Gamo dice
que fue Juan de la Iglesia al guarda de vacas, Inocencio, a pe-
dirle la lumbre y Juan de la Iglesia culpa a los dos guardas de
ganado de estar juntos y encender el fuego. Inocencio Arava-
lles, al que meten en medio indica que estaban los dos juntos
pero fue Juan de la Iglesia quien le pidi6 la lumbre. Asi que no
sabemos quién fue el artifice real, pero es posible que fuera
cosa de los dos.

Lo que si sabemos con claridad es como se inici6 el fuego:
quisieron quemar unas zarzas y debieron hacer un pequefio
fuego, pero se apagé. Tras esto, fueron a por esparto y otros
materiales para volver a encender la lumbre. En este caso, si
consiguieron hacer el fuego, pero la cosa se les fue de las manos
y las llamas debieron crecer mucho y de esa forma llegaron
hasta los fresnos. La declaracién del guarda de vacas nos da
buena idea de cémo se extendié el fuego:

“la zarza por debajo estaba seca y se encendid y alzé la
llama que ardia mucho y llego a los fresnos y con la llamarada
se quemaron las ramas de los fresnos; se alzaba la llama muy
alta y se fue prendiendo todo por alli y por los fresnos. Este tes-
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tigo vio un gran fuego y grandes llamaradas, por lo que se fue
huyendo a guardar su ganado”*.

Con esto terminamos esta causa. En esta ocasién no sa-
bemos cuél fue la pena a la que se condend a los acusados, lo
unico que llegamos a saber es que se les meti6 en prisién, por-
que su declaracién la hacen desde la circel de la villa. Como
vemos, este incendio finalmente se quedd en nada, porque por
la informacién que se nos ofrece, sélo se quemaron ocho o diez
fresnos, pero pudo haber sido una gran catdstrofe, porque el
Soto de Marjomar era un paraje que los vecinos explotaban
econdémicamente, con las hierbas, la lefia, los pastos, etc., y si
se hubiera quemado de forma integra, seguramente, habria
hecho mella en la economia de Valdetorres.

3.5.2.- Incidente por la sustraccion de grano del molino

El incendio del Soto no fue el tnico pleito relacionado
con los bienes y la economia de Valdetorres. El Archivo His-
térico nos ha mostrado como en nuestro pueblo habia cuatro
molinos (el molino nuevo, el molino viejo, el molino del Ore-
j6n y el molino de papel de Silillos), los cuales tenfan gran
importancia en nuestra economia. Ya vimos dos pleitos rela-
cionados con los molinos, el primero de ellos cuando el moli-
nero, Juan de Azconal desacaté las 6rdenes del alcalde, y el
segundo, el conflicto entre Valdetorres y el Casar por el molino
del Orejon. En este caso, veremos un tercer pleito relacionado
con otro molino, pero de indole muy distinta a los anteriores.
Esta vez el conflicto sucede en el molino viejo.

El denunciante en este caso es Juan de Cavo, pastelero de
la Villa de Madrid que demanda a Francisco Llorente, moli-

8 AHMV] Caja 100 - Exp. 4.
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nero de Valdetorres. ¢ Cudl fue la causa de este enfrentamiento?
Fueron 60 fanegas de trigo que desaparecieron.

Ya hemos dicho que los molinos eran importantes en la
vida econémica de la villa y esto es un ejemplo de ello. Juan de
Cavo, pastelero de Madrid, trafa el trigo a moler a Valdetorres.
Suponemos que no en todas las poblaciones habia molinos para
realizar este tipo de trabajos, pero es muy probable que entre
Madrid y Valdetorres hubiera alguno més cercano a Madrid,
donde el pastelero podia llevar a moler el grano. La razén por
la que lo trafa a Valdetorres la desconocemos, pero hay que pen-
sar que en el siglo XVII el trayecto entre las dos poblaciones
serfa largo y tedioso. Actualmente, en tres cuartos de hora més
o menos podemos presentarnos en la capital, pero hace cuatro
siglos, el camino era muchisimo mds largo dado que lo realizaban
con carros y los caminos eran de tierra y empedrados.

Como ibamos diciendo, el pastelero habia traido trigo
para moler al molino viejo y le pidié al molinero que le guar-
dara las 60 fanegas de harina durante un tiempo, porque no
disponia de carros ni cabalgadura para poderlo transportar. Por
lo que dice el molinero, Juan Ramos, el regidor de Valdetorres,
se habia apropiado de esas fanegas. El pastelero pide que se le
condene al regidor con 30 ducados. Suponemos que el tras-
torno que se le hizo al pastelero con la desaparicién de su ha-
rina fue grande, porque incluso menciona que tuvo que cerrar
el negocio porque no tenia harina con la que trabajar.

Tras la requisitoria que lleg6é desde Madrid, en nombre
del Rey, se comenzaron a tomar declaraciones a algunos testi-
gos para intentar aclarar que habia pasado con estas fanegas y
por qué se las llevo el regidor. Los interrogatorios comenzaron
el 26 de noviembre de 1630, casi un mes después del docu-
mento firmado por el Rey, fechado el 30 de octubre. Aparecen
las declaraciones de varios vecinos, pero la que realmente es la
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mds importante es la que hace el alcalde ordinario de Valdeto-
rres, Pedro Marina. Su testimonio es el siguiente:

“dijo que ordend a Juan Ramos (regidor), vecino de esta
villa, a Miguel Moreno, alguacil de ella y a Pedro Esteba, ve-
cino de ella, que fuesen al molino viejo de este Concejo y que
cogieran los costales de harina que estaban en el dicho molino;
que los trajesen a esta villa para el abasto de ella, por que estaba
enterado de que el trigo habia caido y esta villa tiene mucha
necesidad = y que se le pidi6 a una persona de confianza vy asi
los susodichos trajeron la dicha harina y la deposito el dicho
Pedro Marina como tal juez, en Pedro de Fuente el Saz, vecino
de esta villa. Asi, el dicho alcalde lo tiene depositado en el su-
sodicho para el abasto de esta villa, por no tener otro remedio
ni socorro para su abasto ni para el de los pasajeros, por que este
ano tan fortuito, de poca cosecha, estd la villa con extrema ne-
cesidad, y en particular los pobres. Esto, de piedad, se debe re-
mediar y si este remedio no sale de la maquila del dicho molino
y de lo demads del Concejo, serd malo para esta dicha villa y los
pobres de ella. Ademads, el rio Jarama ha echo rompimiento en
los molinos y con las rentas de ellos se han reparado. [...] Viendo
la patente necesidad y estos grandes inconvenientes se necesité
la dicha harina para el abasto. Asi replica el dicho, con el res-
peto debido y a los seriores de su Real Consejo se demandan
mirar la dicha necesidad y que la dicha harina se quede para el
dicho abasto, denegando a la parte contraria su pedimento™.

Por su declaracidn, sabemos que fue el alcalde quien pidi6
al regidor, al alguacil y a otro vecino a que fueran al molino a
coger la harina para que se la dieran a Pedro de Fuente el Saz

7 AHMV] Caja 73 - Exp. 27 f. 4-4 v.
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y quedara alli depositada, para poder abastecer a los vecinos
de la villa. El alcalde para justificar la sustraccién de la harina,
recurre a que los vecinos lo estaban pasando muy mal por ser
una época de escasez y que no tenia otra opcién que requisar
ese trigo. Como vemos, fueron a llevarse el trigo y ni el moli-
nero que tenia arrendado el molino, Francisco Llorente, ni la
persona que trabajaba alli asalariado, Goncalo Lépez, pusieron
ningdn impedimento para que las tres personas mandadas por
el alcalde se llevaran la mercancia. Recordemos la dura pena
que se le habia impuesto a Juan de Azconal por desobedecer
al alcalde. Habian pasado 14 afios desde aquel altercado. Quiza
es posible que recordando el atrevimiento del otro molinero,
estos se lo pensaran dos veces antes de hacer frente a una deci-
si6n de un cargo publico.

Es otro ejemplo curioso de cémo transcurrian las cosas en
aquellos afios. El alcalde justifica su apropiacién indebida por la
necesidad de la gente. ¢ Hizo lo correcto el alcalde de Valdetorres?
En este caso ¢el fin justificaria los medios? Lo que esta claro que
esta accién de Pedro Marina tuvo fatales consecuencias para el
pastelero, Juan del Cavo, dado que se quedd sin esas 60 fanegas
de harina y tuvo que cerrar su pasteleria, porque no tenfa materia
prima para trabajar. Ademas, de lo que no cabe duda ninguna es
que el dicho pastelero, después de este acto seguro que no volvié
a traer nada a moler a los molinos de Valdetorres.

3.6.- PLEITOS POR AGRESIONES E INSULTOS
En este apartado, vamos a incluir varios documentos que
tienen relacién con discusiones, broncas o querellas por agre-
siones entre los vecinos. La verdad es que hay bastantes con-
flictos relacionados con agresiones, todos de diversa indole.
El primero que vamos a ver es del afio 1595 y aunque pa-
rezca repetitivo, nos tendremos que centrar otra vez en el en-
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torno de un molino; en esta ocasién en el molino de papel de
Silillos. Esto nos vuelve a demostrar la importancia que tenfan
los molinos a finales del siglo XVI y durante el siglo XVII en
nuestra villa, porque de todos los pleitos que se estin viendo a
lo largo del trabajo, cuatro de ellos tienen relacién con los mo-
lineros, con el molino en si o con cosas que ocurren en su en-
torno. A modo de apunte también diremos que cada disputa
sucede en un molino distinto. El de Juan de Azconal y su des-
obediencia al alcalde en el molino nuevo, el del conflicto entre
Valdetorres y el Casar en el molino del Orejdn, el visto ante-
riormente de la sustraccidn de grano en el molino viejo y este
ultimo que veremos en el molino de papel de Silillos.

En esta ocasidn, nos encontramos ante una querella crimi-
nal que se interpuso contra Pedro Carrasco (23 afios), uno de
los oficiales del molino de papel por agredir a Mari Francisca, la
mujer de Juan Ferndndez, otro de los oficiales del molino.

Como se ha podido ver, a lo largo de este trabajo, hay mu-
chas transcripciones, pero sin duda, las més llamativas y diver-
tidas son las que tienen relacién con estos tema. Sin duda, las
descripciones de las agresiones son bastante sorprendentes.
Catalina de Carrasco (hermana del acusado, Pedro Carrasco,
y mujer de Antonio Ramos, otro de los oficiales del molino)
describié asi la situacion:

“el dicho dia, después de puesto el sol, vio como Pedro Ca-
rrasco iba corriendo por el corral adelante vy salto por encima
de una tapia, huyendo, y como quedaba llorando la mujer de
Juan Ferndndez. Fue a ella y le dijo la dicha mujer de Juan Fer-
nandez como le habia dado el dicho Pedro Carrasco y que la
habia hecho hocicar encima de un buey”®.

8 AHMV] Caja 81 - Exp. 12 f. 1v.
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Hay que tener en cuenta que esta aportacién no con-
cuerda con la que hacen otros testigos que estaban en los alre-
dedores de donde surgié6 la discusidn, porque por las de la
hermana del acusado, solo parece que la empujd y esta cay6
encima de un buey, pero la declaracién de otros testigos, no
son tan suaves como esta. Vemos en este caso lo que cuenta un
vecino estante en la villa de Silillos:

“este testigo estaba a la puerta de las casas donde viven los
oficiales del molino de papel y llega a él la mujer del dicho Juan
Fernandez diciéndole que llamase a su marido y vino llorando
y traia sangre en la boca y decia que se moria™®.

Como vemos, en esta ocasion, no cuenta nada relacionado
con caerse encima de un buey, sino que Pedro Carrasco le
habia pegado o golpeado, porque traia sangre en la boca.

¢Cudl fue el motivo por el que este oficial agredi6 a la
mujer del otro oficial, su compafiero de trabajo? Realmente no
lo sabemos, porque en la causa no aparece reflejado dicho dato,
lo Gnico que nos puede dar una idea son las palabras de la agre-
dida, cuando cuenta su versién de los hechos:

“estando la dicha Mari Francisca en su posada, fuera de la
casa, en el patio, llego a ella el dicho Pedro Carrasco y la dijo
que para qué habia dicho y lo que habia visto™.

Por esta frase, que es lo tinico que puede hacer referencia
a un motivo, quizd la agredida vio algo que habia hecho Pedro
Carrasco, se supone que debia ser algo que no fuera muy licito,
y este culpaba a Mari Francisca de haberlo contado.

8 AHMV] Caja 81 - Exp. 12f. 2.
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En esta querella, también nos encontramos con una cosa
curiosa. Cuando el acusado hace su declaracién indica que
tiene 23 afios pocos mds o menos, pero posteriormente hay
un apunte que indica que como el acusado es menor de 21
afios, se le adjudica un curador. El curador era como una es-
pecie de representante legal para representarle en la causa.
Este dato, nos puede llevar a pensar que la mayoria de edad
en estos anos (1595) deberia estar en 21 afios. Realmente no
sabemos si esa era la edad real para cumplir la mayoria de
edad, asi que estamos hablando de ello de manera hipotética.
De todas formas, en todos los pleitos siempre hay intentos
de idear cosas para que al acusado le cayera menos pena.
Como vemos, Pedro Carrasco inicialmente dice que tiene 23
afios, pero luego indican que tiene 21. Bien es cierto que en
aquella época, a veces era dificil calcular la edad real que tenia
la gente, pero también puede ser que le intentaran hacer pasar
por menor de edad para que la pena pudiera ser algo menor.
En este caso, la pena no le salié demasiado cara al acusado,
porque la Justicia sé6lo le castigd a seis meses de destierro de
la villa.

Otra de las disputas entre vecinos, en este caso es una
bronca, la vemos en agosto de 1632. En esta ocasién el motivo
de la discusién es porque Juan Recuero se enfrenta al barbero,
Juan Lépez, porque este no habia querido afeitar a un mucha-
cho. Como siempre hay varios testigos en la causa y cada uno
nos aporta un dato distinto. El conflicto otra vez, se saldé con
sangre.

Uno de los testigos nos cuenta lo siguiente:

“estando este testigo en la puerta de la casa 0yé voces [...]
en la casa de Mingo Lopez vy este testigo fue y vio como tenian
voces entre Juan Lopez, barbero, y Juan Recuero. El dicho Juan
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Recuero le decia que por qué no habia afeitado a un muchacho
que habia ido a su casa tres o cuatro veces. El dicho Juan Lopez
dijo que no le habia visto vy el dicho Juan Recuero le dijo que
como le habia de ver siseibaa...]y empezaron a tratase mal,
de manera que el dicho Juan Lopez le dijo que era un picaro al
dicho Juan Recuero y el dicho Juan Recuero le dijo que era un
desvergonzado y anduvieron [...] y el dicho Juan Recuero salio
con sangre en la cara™'.

En este parrafo, hay una parte cortada, y no vemos donde
se supone que estaba el barbero cuando fue el muchacho varias
veces a afeitarse, pero por las declaraciones de otros testigos,
sabemos que acusaban al barbero de no ver al chico que fue a
su casa porque estaba en sus huertos y en Campo Albillo.

Igualmente los insultos que se dedican ambos, varfan. Si
bien es cierto que todos los testigos coinciden en que Juan
Lépez le dijo a Juan de Recuero que era un picaro, los mismos
testigos, no coinciden con los que dio Recuero a Lépez, unos
dicen que le contest6 que él era mds picaro, otros que eran un
desvergonzado y otros que era un puerco. Como vemos, in-
sultos para todos los gustos. Y también la informacién del dl-
timo testigo nos dice como Juan Recuero se hizo sangre en la
cara. ¢ La causa?: El barbero le tiré un palo.

No sabemos cémo terminé esta causa, porque el docu-
mento no nos da mis informacién.

Unos afios mds adelante, en julio de 1674, vemos la de-
claracién jurada de algunos testigos. En este caso, el motivo
de la bronca también es llamativo: la mordedura de un perro.
Los vecinos implicados son: Pedro Valdeavero y Lucas Garcia.
Como en otros casos, ilustramos el pasaje con una de las de-

9t AHMV] Cajal03 - Exp. 25 {. 1v.
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claraciones que aparecen en la informacidn jurada, en este
caso de Miguel Garcia el Mozo:

“este testigo estaba el martes (...) era como las nueve del
dia, poco mds o menos, a la puerta de Lucas Garcia, en compa-
nta del dicho Pedro Valdeavero y Andrés Asenjo. Estaba tam-
bién Pedro Nieto, vecino de Talamanca. Estaban sentados en
un palo que tiene a la puerta y el dicho Pedro Valdeavero se le-
vantd y entré al portal de la casa del dicho Lucas Garcia. Segin
iba entrando por el portal, salié un perro del dicho Lucas Garcia
que estaba echado en el portal y se levantd y si latir ni ladrar
echo un bocado y le mordio al dicho Pedro Valdeavero por de-
trds y salio fuera a la calle. Volvio el dicho Pedro Valdeavero,
el cual tenia un palo en las manos y se lo tird (texto cortado)
que sino tiene el palo, le vuelve a morder (texto cortado). En-
traron alld otra vez y el dicho Pedro Valdeavero dijo: “jmaldito
perro, que me ha mordido!”*.

La tltima parte del texto se lee bastante mal, porque las
hojas del documento estin muy deterioradas, pero esti claro,
en lineas generales cual fue el problema. Habia varios vecinos
sentados en una especie de banco y Pedro Valdeavero entré en
la casa de Lucas Garcia, no sabemos con qué motivo, y al en-
trar, un perro que estaba en el pasillo le mordié y tras ser mor-
dido, se fue a por un palo, porque sino el perro le volveria a
morder.

Sin duda, Pedro Valdeavero debié salir malherido por el
mordisco del perro, porque estas son las palabras de Andrés
Asenjo, que estaba con él en el momento del suceso:

2 AHMV] Cajal00 - Exp. 51 f. 1.
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“entré en la casa del dicho Lucas Garcia y empezé a dar
voces, diciendo que le habia mordido el perro; salié a la calle el
perro y el dicho Pedro Valdeavero le tiré un palo que tenia en
las manos y quiso el perro volver a él. Este testigo y los demads
se levantaron entraron alld y el dicho Pedro Valdeavero se es-
taba quejando diciendo que le habia mordido el perro y sacd la
camisa ensangrentada, chorreando sangre, y decia le habia
mordido en la nalga y estaba echando juramento de que si su
duenio no mataba al perro, que le habia de matar é[”%.

Las palabras de este testigo nos hacen ver como Pedro
Valdeavero no se tomé demasiado bien que el perro le hubiera
mordido en la nalga, porque pedia que o el duefio matara al
perro o lo iba a matar el mismo. Lo que queda patente es que
no era la primera vez que el perro mordia a la gente, porque
uno de los interrogados comenta que él sabe que el perro quiso
morder a Antonio Moreno, el barbero y cirujano. Y otros de
los testigos cuentan su propia experiencia con el perro:

“conoce al dicho perro y sabe lo ocasionado y que muerde
a otras personas y a este testigo le mordic en una pierna y que
estuvo algunos dias herido. El dicho Lucas Garcia le pidio que
fuese a su casa para ajustar unas cuentas (fue antes de Navidad
del aio de sesenta vy tres) y estando hablando con el dicho Lucas
Garcia en el portal de su casa, le dijo: “Aguarda, 1ré a por un
poco de vino para beber” y este testigo estaba en el portal y de
la cocina salié un perro grande que tiene vy sin latir ni ladrar
envistio contra este testigo y le mordio en una pierna, por lo que
estuvo herido algunos dias™**.

% AHMV] Cajal00 - Exp. 51 {. 1v.
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Coémo se puede apreciar, el perro era reincidente en atacar
a otros vecinos de la Villa. Como pasa en muchos de estas dis-
putas, no sabemos cémo termind. En este caso, no sabemos
cual fue el futuro del perro, si siguid vivo o no, o si los vecinos
denunciaron mds veces a su duefio por los ataques del animal.

4.- CONCLUSION

Llegados a este punto del texto, podemos sacar una serie
de conclusiones, para terminar el articulo. Por todo lo visto
hasta aqui, se pueden ver que la convivencia entre la poblacién,
en lineas generales, era buena. No hubo demasiados pleitos, si
lo comparamos con otras épocas. Una cosa que también nos
ha llamado la atencidn es que, al igual que en otras fechas los
enfrentamientos relacionados con los ganaderos son abundan-
tes, en este periodo de fines del XVI y el siglo XVII, no hemos
encontrado ninguno.

Por norma general, la Justicia, actuaba de forma répida.
La mayoria de los casos que se alargaban algo mds en el tiempo,
lo hacian durante algunos meses o como mucho, un par de
afos. Era un periodo mis o menos breve, si pensamos en el
funcionamiento de las Instituciones de la época: la lentitud al
notificar las sentencias, los declaraciones de los testigos que se
alargan en el tiempo porque en algunas ocasiones estdn ausen-
tes de la villa o trabajando en el campo, etc. Hoy en dia, con
muchos mds medios, hay algunos pleitos que se alargan mucho
mis en el tiempo.

Otra cosa también a tener en cuenta es la poca importan-
cia de la mayor parte de estos enfrentamientos, dado que casi
todos los conflictos suelen ser por temas familiares o broncas
entre vecinos por temas varios.

Con todas las transcripciones que se han ido viendo, se
puede comprobar que se usaba un lenguaje popular en estos
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siglos. Unos de los ejemplos mds claros y evidentes pueden
apreciarse las ultimas transcripciones que hemos incluido al
final del articulo. Sin duda, son las que nos ofrecen el lenguaje
mds popular, y para mi, sin duda, son las mis divertidas y
amenas de leer.

A lo largo de todas las lineas de este trabajo, hemos que-
rido dejar constancia de los principales pleitos que hemos ido
encontrando en el Archivo Histérico de Valdetorres en los dl-
timos afos del siglo XVI y en el siglo XVII. Bien es verdad
que aqui al lector le hemos mostrado una seleccién, pero no
todos los que hay. Estos no son los tinicos documentos que
encontramos con pleitos, demandas, querellas y sentencias,
pero si que son algunos de los mas significativos. Al haber or-
ganizado los diversos temas en epigrafes, esperamos que haya
quedado clara la diversidad de conflictos que nos podriamos
encontrar en nuestra Villa. Ademds, con los multiples ejemplos
y las transcripciones realizadas, suponemos que habrd sido mds
facil poder comprender los problemas que tenian las personas
que vivieron aquella dificil época y cuéles eran las maneras de
recurrir a la Justicia.
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